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LIMINAR INDEFERIDA — CABIMENTO

RESUMO

- Trata-se de agravo regimental interposto de decis&o que indeferiu liminar em mandado de seguranca. - O
"writ" foi impetrado contra decisdes do 3° Vice-Presidente do Tribunal. - O impetrante interpbs recurso
especial de decisao da 22 Camara Civel que, "em circunstancias especialissimas" converteu o julgamento da
Apelacao Civel n° 4.789/95, em diligéncia, para nova pericia médica (exame de DNA). - Requereu ao 3°
Vice-Presidente do Tribunal a requisi¢do dos autos a 22 Camara Civel, para processamento do recurso
especial sendo o pedido indeferido em 07-07-97 nestes termos: "O acérdao proferido em 17-12-96 pela
Egrégia 22 Camara Civel, indica que o julgamento foi convertido em diligéncia para a realizacao de pericia
médica. A causa encontra-se, pois, em tramitacéo, ndo tendo sido ainda decidida. Indefiro, assim, o pedido
de requisi¢éo dos autos ao Org&o fracionario por isso que tal ato importaria no sobrestamento e interrupgao
do julgamento. Aguarde-se a complementacéo do julgamento quando, entédo, sera apreciado o recurso
especial (fls.). - Dessa deciséo interpds o impetrante agravo regimental merecendo o pedido esta deciséo:
"Inexiste previsao em lei de agravo regimental contra deciséo proferida pela 32 Vice-Presidéncia do Tribunal
de Justica do Rio de Janeiro. Assim, ndo conheco da irresignacao de fls." - Pediu o agravante a concesséao
de liminar neste mandado de seguranca, merecendo a seguinte decisao: "Indefiro a liminar por ser
inadequada a suspensao do julgamento da apelacéo”. - Sustenta o agravante que inexiste despacho
irreversivel e que no recurso especial alega questdes relevantes como a preclusao e a coisa julgada e que o
simples deferimento do pedido liminar determinando que se inicie 0 processamento do recurso especial em
nada prejudicara a sistematica processual. - A maioria entendeu cabivel o Agravo Regimental, na hipétese,
principalmente em razédo do principio da recorribilidade das decis@es judiciais. - A minoria entendeu, porém,
ser incabivel qualquer recurso contra liminar em mandado de seguranca, a ndo ser o previsto em legislacéo
especial, o do art. 42 da Lei n° 4.348/64. - Nao merece vingar o agravo regimental. - Nao ha no pedido o
relevante fundamento e o perigo de demora para deferir-se a liminar. Quanto ao Ultimo, é preciso observar
gue o recurso especial ndo tem efeito suspensivo. - Admitida ou ndo a apelagéo tera necessariamente que
prosseguir e seu julgamento sera realizado antes do julgamento do recurso especial. De nada adiantara,
portanto, o precipitado processamento do recurso especial junto a 32 Vice-Presidéncia e a inadequada
suspensdao temporaria de julgamento da apelacdo. - Observe-se ainda que as decisdes da 32 Vice-
Presidéncia em recurso especial ndo estao sujeitas a controle jurisdicional de qualquer 6rgéo fracionario
deste tribunal. - O recurso especial s6 pode ser interposto de decisao final em recursos, mandados de
seguranca ou acgdes rescisorias. - Ao proferi-las o Tribunal encerra o seu oficio jurisdicional, assim como o
juiz (CPC, art. 463), ndo podendo de modo algum altera-la, salvo por meio de embargos de declaracao. -
Perde entdo a sua jurisdicio sobre a causa. - E por isso que as decisbes da 32 Vice-Presidéncia ndo estdo
sujeitas a controle jurisdicional por parte dos 6rgéos fracionarios deste Tribunal, mas somente do Superior
Tribunal de Justica. Julgado em 10-11-1997 VOTO VENCIDO - DESEMBARGADOR PAULO GOMES DA
SILVA FILHO: - Acompanhei o eminente relator na posicéo preliminar de ndo conhecimento do agravo, g ue
igualmente incabivel na hipétese em exame. - A Lei n° 8.038, de 28 de maio de 1990, que instituiu normas
procedimentais para 0s processos que especifica, determina, em seu art. 25, que a competéncia para a



suspenséao de liminar em mandado de seguranca concedida pelos Tribunais Regionais Federais e pelos
Tribunais Estaduais é do Presidente do Supremo Tribunal, quando tratar-se de matéria constitucional,
deslocando-se em outros casos, para o Presidente do Superior Tribunal de Justica. - Ja o art. 4° da Lei n°®
4.348/64 atribuira igual competéncia de suspender a execu¢do de medida liminar, observados os mesmos
pressupostos, ao Presidente do Tribunal "ao qual couber o conhecimento do respectivo recurso”, deixando
certa a idéia de superposi¢édo de instancias circunscritas, no caso, a ocorréncia de relevante interesse
publico. - Afinada com o sistema legal consolidou-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no
sentido de que néo cabe agravo regimental contra decisdo d

EMENTA

E cabivel o agravo regimental de decis&o do relator que indefere liminar em mandado de seguranca. Na
auséncia de perigo de demora ou de relevante fundamento ndo se concede liminar em mandado de
seguranca.
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