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ALEGACAO DE FALTA DE LITIGIOSIDADE -

SE TORNA IMPOSSIVEL O PEDIDO

RESUMO
- ... Cuida-se de acao de divisao requerida por dois condéminos maiores e capazes, que estdo em acordo
em que se homologuem os trabalhos divisdrios ja executados. - ... Ressalta 0 MM. Juiz que os AA. s&o 0s

Unicos proprietarios do imovel dividendo, ndo havendo interesse de incapazes. Entéo, tendo em vista que o
art. 946, inciso I, do CPC estabelece que "cabe a acdo de divisdo ao conddémino para obrigar os demais
condbminos a partilhar a coisa comum", entende que nao ha possibilidade de se fazer a divisao judicial, por
auséncia da primeira fase, a contenciosa. Entende mais que ndo ha "causa de pedir e o pedido da inicial -
juridicamente impossivel". - Respondem os apelantes com vantagem, mostrando a sen razéo de tal
argumentacao. A causa de pedir é evidente: os conddminos ndo querem manter o estado de comunh&o em
gue se encontram e requerem a acao propria - a de divisdo. O imdvel é divisivel e ndo seria pelo fato de
estarem ambos de acordo que se ha negar o direito de verem desfeita a comunhéo... - HUMBERTO
THEODORO JUNIOR aborda o problema da simplificacéo do procedimento divisério, lembrando que, ao
contrario do atual, o Cédigo de 1939 previa uma forma de procedimento voluntério, o do art. 440. Todavia,
essa omissao da atual lei adjetiva ndo impede que se utilize o procedimento comum de jurisdi¢cdo voluntaria.
- Parece até que teve em vista 0 caso "sub judice" ao ensinar que: "ndo havera a fase contenciosa do Juizo
divisério, justamente porque litigio inexiste e todos os interessados requereram, em conjunto, a divisdo ou
demarcacdo. Nomeara o Juiz um perito (agrimensor) que procedera aos trabalhos divisérios e apresentara
um s6 laudo, contendo todos os elementos necessarios a extingdo da co munh&o ou a definigdo da linha
divisoria. Colhida a prova técnica, serdo ouvidos os interessados e o representante do Ministério Publico,
ficando ent&o habilitado o Juiz a decidir, em dez dias, com dispensa de observancia de legalidade escrita,
como dispdem o art. 1.109 do Cédigo de Processo Civil " ("Terras Particulares, Divisdo, Demarcacao e
Tapumes", pag. 149). - "In casu", tudo foi feito: 0 agrimensor e os arbitradores apresentaram seus trabalhos.
Faltam apenas o pronunciamento final dos interessados, inclusive do representante do Ministério Publico, e
a homologacao, com a adaptagéo do rito, para o procedimento voluntéario (arts. 1.103 e segs. do CPC. - A
falta de litigiosidade néo serve de obstaculo a extingdo da comunhéo pela via judicial, ndo se justificando a
submissdo das partes a novas despesas com escrituras. - Isto posto, dando provimento a apelacdo, caso a
v. sentenca recorrida, devendo o MM Juiz colher o pronunciamento das partes e do Ministério Publico,
decidindo como de direito, homologando ou n&o a divis&do. Julgado em 19-11-1981 Jurisprudéncia Mineira,
Vol. 84 - P4g. 138 EMFOR 432

EMENTA
A falta de litigiosidade n&o serve de obstaculo a extingdo da comunhéo pela via judicial, ndo se justificando a
submissédo das partes a novas despesas com escrituras. (Trecho do ac6rdao).
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