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JUSTIFICACAO DA IMPOSSIBILIDADE DE CUMPRIR A OBRIGACAO — DEVER DO JUIZ DE
APRECIA-LA

RESUMO

e e ——— e e e e e e e e e —————aaaaaaaan - Havendo sido impugnados os calculos, acerca dos quais foi
intimado o ora paciente, ndo pode, a evidéncia, prosperar a alegacéo de defeito na publicagdo respectiva. O
deposito efetivado pelo paciente, de outro lado, foi, tdo s6, de uma parte da quantia reclamada pois, fixado o
débito, conforme consta..., dos autos do Processo, eis que nao alterado o montante, conforme pedira o
paciente. - No que concerne a falta de fundamentacéo do decreto de prisédo do paciente, observou a douta
Procuradoria-Geral da Republica (...): "No que diz respeito a auséncia de apreciacéo, pelo magistrado coator
das razdes invocadas para 0 nao-pagamento da totalidade da importancia fixada na referida conta,
afigura-se-nos com razao o impetrante. Com efeito, vé-se.., que o devedor de alimentos impugnou o valor do
débito. Tal impugnacéo, contudo, néo foi apreciada pelo magistrado subscritor do despacho coativo, como se
vé do exame..., dos autos... Acertados, por isso, mostram-se as ponderag8es do Ministério Publico, ...,
"verbis": 'Segundo tem reiteradamente decidido essa Egrégia Camara em se tratando de prisao civil, em
sede de "habeas corpus" cabe apurar, to s6, se a prisdo foi determinada pela autoridade competente, se a
lei, em tese, a autoriza, e se as formalidades legais foram observadas. Ora, desses trés requisitos, ressalta
gue o (ltimo esta ausente na espécie em exame. Conquanto inexista formula sacramental para a lavratura
do decreto de prisdo, em matéria civel, é curial que, para sua validade, impde-se a observancia de um
minimo de formalidades genéricas, entre elas a motivacao, ainda que sucinta, com a indicagdo dos
fundamentos de fato e de Direito, que autorizam a conclusao adotada pelo Magistrado, mormente quando se
trata de medida restritiva da liberdade, de implicagcbes na area das garantias constitucionais. E o despacho,
pelo qual o MM. Juiz da 42 Vara de Familia ordenou a prisao do paciente é, positivamente, destituido de
fundamentacao limitando-se a indicar o dispositivo legal em que se estribou S. Exa., sem referéncia, sequer,
a justificativa do devedor, que alegou impossibilidade de efetuar o pagamento, hipétese expressamente
prevista no art. 733 do Cadigo de Processo Civil. Nao basta que o Magistrado declare que esta decretando a
prisdo do devedor. E imprescindivel que diga por que o faz. E tal ndo ocorreu no caso presente.' O parecer
em face do exposto, sugere o provimento do recurso, anulando-se o despacho,... para que outro seja
proferido, devidamente fundamentado." - Em realidade, em face dos termos da impugnacéo dos calculos,...,
bem assim da peti¢céo,... e documentos ndo compreendo coubesse decretar a prisdo do paciente, a
02-10-1981, por sessenta dias, sem outra fundamentacao, além da referéncia do art. 733, § 1°, do CPC qual
se |é... dos autos cm apenso. Recolhida uma parte do débito (...). deduziu o paciente razdes a justificarem
sua inadimpléncia e as dificuldades que afirmava enfrentar. Nao seria, assim, possivel, sem apreciar a
motivacao trazida a Juizo, pelo réu, ora paciente simplesmente decretar-se a prisdo. Ndo suprem as
posteriores informagdes do juiz no processo de "habeas corpus", a omissdo do despacho. - Acolho, dessa
sorte o parecer da ilustrada Procuradoria-Geral da Republica, para prover o recurso e conceder o "habeas
corpus", anulando o decreto de prisdo do paciente, a fim de outra deciséo ser prolatada, apreciando-se a
justificacéo do devedor. Julgado em 20-04-1982

EMENTA
Se o devedor apresenta, no prazo da lei (Cédigo de Processo Civil, art. 733), justificacdo da impossibilidade
de efetuar o pagamento de obrigacéo alimentar, a juiz ndo pode, desde logo, decretar a custddia, sem



apreciar a justificacdo, apenas fazendo referéncia, no despacho, ao art. 733, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil.



