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RESUMO

- Efetivamente, a reivindicatéria € a acao de que dispde o titular do dominio, tanto que a Lei assegura ao
proprietario o direito de reaver 0s seus bens "do poder de quem quer que injustamente os possua" (Cod.
Civil, art. 524). Cumpre entdo saber se o usufrutuario, a quem se confere o direito de usar ("ius utendi") e
gozar ("ius fruendi") a coisa, mas néo o direito de dela dispor ("ius abutendi"), tem a faculdade de reavé-la do
poder de terceiro, movendo, para esse fim, acao reivindicatéria. - De acordo com a sentenca, confirmada,
por seus proprios fundamentos, pelo Tribunal, a autora tem legitimidade "para defender o dominio do bem
que detém o usufruto”, fl.. Para tanto, o Dr. Juiz remeteu-se a licdo de J. M. CARVALHO SANTOS, nessa
passagem do "Cdédigo Civil Brasileiro Interpretado™: "N&o pode haver duvida, portanto, que o usufrutuario é
um verdadeiro possuidor e, como tal, tem a faculdade de empregar os interditos possessarios - quer para
defender, quer para recuperar a posse” (Volume IX, 142 ed., pag. 372). - Mas o que ai se anotou foi o que 0
usufrutuario pode empregar "os interditos possessorios". Nado é bem o caso destes autos... - Dizem que a
reivindicacao é prerrogativa do nu-proprietério, e ndo do usufrutuario. Segundo a licado de NEY ROSA
GOULART e PAULO EURIDES FERREIRA SEFFRIN, nessas passagens do "Usufruto, Uso e Habitac&o":
"Como titular da posse, para bem poder gozar a coisa frutuaria, o usufrutuério dispde de todas as acdes
possessorias contra quem quer que a lese. Inclusive contra o na-proprietario, se este lhe embaracar o livre
exercicio do usufruto. S6 nao pode exercitar a acao de reivindicagdo, visto que nao é proprietario, sendo ela,
entéo, prerrogativa do na-proprietario.” (Forense, 1986, pag. 19). ...............

direito de ajuizar agéo de reivindicacdo, s6 outorgada ao senhor (nu proprietério), contra quem quer que
conteste seu dominio e, a esse pretexto, arrebate a coisa do usufrutuario”. (idem, pag. 30). (...) - Observou
ARNOLD WALD, no "Curso de Direito Civil Brasileiro - Direito das Coisas": "85. O usufrutuario como
possuidor pode intentar os remédios possessorios contra o proprietario do bem usufruido, se este pretender
dificultar ou impedir o uso ou fruicdo do bem, como quando, por exemplo, altera o destino econdmico do
mesmo, ou constitui qualquer outro direito real reduzindo o contetdo do direito concedido ao usufrutuario.
Tem ainda tais remédios contra o terceiro comprador da nua-propriedade, que arrenda o bem usufruido,
contra o credor hipotecério posterior a constituicdo do usufruto, que queria executar a hipoteca em prejuizo
do usufrutuario e enfim contra qualquer terceiro que possa prejudicar ou turbar a sua posse. No campo
petitério, o usufrutuario pode recorrer seja a agdo confessoria, como o queira Lacerda de Almeida, seja a
acdo declaratoria para fazer reconhecer a existéncia do seu direito." (Sugestdes Literarias S.A., 1973, pag.
222).(...) - Eis a licdo de PONTES DE MIRANDA, no "Tratado de Direito Privado": "1. Vindicagéo - A
vindicacdo do usufruto, do uso ou da habitacdo esté para esses direitos reais limitados como a reivindicagéo
para o dominio. Nos nossos dias, j& ndo se precisa de 'interdictum quem fundum', que era de mister ao
tempo em que regia o principio de liberdade do demandado: a executividade est4, hoje, na prépria agdo. A
acao de vindicacao era a acao protectiva romana na forma originaria. A acao confessoéria foi pds-classica.
hoje, a acao vindicatéria do usufruto tem de ser concebida a semelhan¢ a da vindicatéria do dominio, ja sem
se necessitar do 'interdictum quem fundum'. Nem a negatdria poderia substituir a 'rei vindicatio', nem a
confessoria poderia fazer as vezes da vindicatéria do usufruto. As acdes confesséria e negatéria séo
compositas (Tomo XVIII, § 2.243). Se a ofensa foi s6 a posse, s6 a acdo possessdria cabe. Se houve



esbulho do usufruto e ndo mais se pode empregar a acao possessoria, ainda cabe a de vindicagéo. 2.
Legitimacao passiva - O que importa € que haja negacao do 'ius in re', porque, se a ofensa foi sé a posse, s6
acdo possessoria é de propor-se; mas, se houve esbulho da posse e aquela negacéo, ainda que ndo mais
se possa demandar possessoriamente, cabe a vindicagdo do usufruto, do uso ou da habilitagéo. Pode ser
demandado quem quer que haja tirado a posse, e hdo sé o dono do be

EMENTA
O usufrutuario tem as ac6es que defendem a posse e, no campo petitério, ao lado da confessoéria, tem

também a acéao reivindicatoria.



