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RESUMO

- ..., as normas estabelecidas nas leis especiais a orientacao da quantificacdo do dano moral s&o Uteis.
Todavia, ndo possuem natureza condicionada, em face do disposto na Constituicdo Federal (art. 5.°, V e X),
nem é obrigatoria, podendo o Juiz ultrapassar os limites |& dispostos, desde que o direito em exame assim o
requeira. - E o que se depreende da licdo do eminente Des. José Osorio: “... os limites de valor das
indenizacdes ai previstos (100 e 200 salarios minimos) néo precisam nem devem ser observados. Servem
como orientacdo. Esses limites até sugerem indenizagéo superior. Isto porque, nos casos dessas leis
especiais, existe um outro e relevante valor juridico-social que o legislador quer salvaguardar, isto é, a
liberdade de informacao. Nesse sentido j& decidiu a 4.2 Cam. de Direito Privado do TJ — Ap 253.73-1, rel.
Olavo Silveira, com votos de José Osorio, declarado, e Barbosa Pereira” (cf. "O dano moral e sua
indenizacao”, artigo publicado na Rev. do Advogado n. 49, dezembro/96, p. 12). Ac. de 01-07-1999 Revista
dos Tribunais, Outubro de 1999, vol. 768 - pag. 197 EMENTARIO FORENSE. Marco, 2001. Ano LIII. N° 628
EMENTA: - Nao se admite a oposi¢do de embargos de declaragéo visando correcéo, alteracdo ou
modificacdo que aumente ou diminua o julgamento, pois o objetivo de declarar nédo significa reformar,
adicionar, corrigir ou estabelecer disposi¢do nova. RESUMO DO ACORDAO: - Ante tais escdlios, inexistiram
omissdes ou obscuridades que admitissem o acolhimento do recurso do réu, persistindo as razées que
fundamentaram a procedéncia parcial do pedido. - Com efeito, adequada é a espécie a licdo do inolvidavel
Pimenta Bueno, que ja dizia que, nos embargos de declaracdo, ndo se pode pedir corre¢éo, alteracdo ou
mudanca alguma, nem modificacdo que aumente ou diminua o julgamento. - Esta interpretacéo decorre do
fato de que o objetivo de declarar ndo significa, em hipétese alguma, reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposi¢do nova ( RJITISP 92/328). Alids, deste entendimento ndo discrepa PONTES DE
MIRANDA que, por igual, preleciona que nos embargos declaratérios ndo se pede que se redecida; pede-se
que se reexprima ( RJITJSP 87/324). - O STF, em sucessivos e recentes julgamentos, vem decidindo que os
embargos declaratérios ndo podem, mesmo a pretexto de suprir omissdo ou corrigir obscuridade ou
contradi¢do, alterar, na substéncia, a decisdo embargada ( RJITIJSP 99/354, 98/377; RTJ 120/773 e
121/260). - Alids, mesmo em sede de embargos de declaracéo, conforme adverte MARIO GUIMARAES,
"ndo precisa o Juiz reportar-se a todos os argumentos trazidos pelas partes. Claro que, se o Juiz acolher um
argumento bastante para sua conclusdo, ndo precisara dizer se 0s outros, que objetivam o mesmo fim, séo
procedentes ou ndo" (v. "O Juiz e a funcéo jurisdicional”, Forense, 1958, § 208, p. 350), secundando-se que
nao se exige do Juiz “que rastreie e acompanhe pontualmente toda a argumentacao dos pleiteantes,
mormente se um motivo fundamental é poderoso a apagar todos os aspectos da controvérsia” ( RT
413/325). - Destarte, neste E. Sodalicio, até com maior minudéncia, ja se decidiu que ndo esta o Tribunal
obrigado a “ater-se aos fundamentos indicados pela parte e tampouco a responder um a um todos 0s seus
argumentos. Os requisitos da decisao judicial ndo estdo subordinados a quesitos. A motivacao da deciséo,
observada a "res in judicium deducta”, pode ter fundamento juridico e legal diverso do suscitado” ( RJITISP
111/114). - Malgrado toda série de citacdes doutrinérias e jurisprudenciais retro e supra expostas, também,
hodiernamente, o proprio C. STJ ndo tem discrepado desse entendimento, tendo julgado espécies similes,
insistindo em que "esta E. Corte néo responde a questiondrio e ndo é obrigada a examinar todas as normas
legais citadas e todos os argumentos utilizados pelas partes, e sim somente aqueles que julgar pertinentes



para lastrear sua decisdo. Embargos rejeitados" (EDcl 27.261-4-MG, rel. Min. Garcia Vieira, j. em
05.07.1993). - Do exposto, conhecidos, rejeitam-se 0s embargos opostos. Ac. de 01-07-1999 Revista dos
Tribunais, Outubro de 1999, vol. 768 - pag. 197 EMENTARIO FORENSE. Marco, 2001. Ano LIII. N° 628

EMENTA

As normas estabelecidas em leis especiais para orientacdo do julgador na quantificacdo do dano moral s&o
Uteis, mas ndo possuem natureza condicionada nem sao obrigatérias, podendo o Magistrado ultrapassar os
limites la dispostos, desde que o direito em exame assim o requeira, em face do disposto no art. 5.°, V e X,
da CF.
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