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RESUMO

- Nao procede o argumento de que o disposto no art. 5.2, LXXIV, da Carta Politica de 1988 revogou a
garantia de assisténcia judiciaria gratuita nos moldes em que concebida pela Lei 1.060, de 05.02.1950.
Nesse sentido, alias, orientou-se o entendimento firmado pela 2.2 T. do C. STF, quando do julgamento do RE
205746/RS, de que foi relator o eminente Min. Carlos Velloso, cuja ementa, a seguir transcrita, da a exata
dimenséo do decidido: "Constitucional. Acesso a justica. Assisténcia judiciaria. Lei 1.060, de 1950. CF, art.
5.9, LXXIV. | - A garantia do art. 5.2, LXXIV - assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos -, ndo revogou a de assisténcia judiciaria gratuita da Lei 1.060, de 1950, aos
necessitados, certo que, para obtencdo desta, basta a declaracao, feita pelo préprio interessado, de que a
sua situagcao econdmica ndo permite vir a Juizo sem prejuizo da sua manutengédo ou de sua familia. Essa
norma infraconstitucional pde-se, ademais, dentro do espirito da Constituicao, que deseja que seja facilitado
0 acesso de todos a Justica (CF, art. 5.2, XXXV). Il - Recurso Extraordinario ndo conhecido" (DJ ...). -
Permanece, pois, em pleno vigor a regra inscrita no art. 4.° do mencionado diploma legal, de cujo teor ("a
parte gozara dos be neficios da assisténcia judiciaria mediante simples afirmacgéo, na prépria peti¢éo inicial,
de que néo estad em condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo
proprio ou de sua familia") resulta presuncéo "juris tantum" de miserabilidade juridica, somente passivel de
ser afastada mediante prova inequivoca em sentido contrario. A propdsito, podem ser colacionados os
seguintes precedentes, a seguir transcritos por suas respectivas ementas: "Processual civil. Justica gratuita.
Presuncéo de pobreza afastada. Revogacéo do beneficio. Lei 7.510/86. Decisdo proferida nos autos
principais. Agravo de instrumento cabivel. | - Cabivel é o agravo de instrumento contra decisédo proferida nos
autos principais acerca do pedido de revogacédo do beneficio de assisténcia judiciaria. Precedentes do STJ.
Il - Elidida a presunc¢éo de pobreza afirmada pela autora na exordial em face dos elementos em contrario
trazidos a colacdo, cabia a mesma demonstrar que, inobstante os seus razoaveis proventos, as despesas
processuais prejudicariam o seu sustento, prova da qual ndo se desincumbiu, o que leva a revogacao do
beneficio da assisténcia judiciaria. lll - Agravo provido (TRF, Ag 0124801-95/BA, 1.2 T., 1.2 Regido, rel. Juiz
Aldir Passarinho Junior, DJ 26.02.1996, p. 09.416)". "Processual civil - Beneficio da assisténcia judiciaria -
Revogacéo - Art. 7.° da Lei 1.060/50 - Auséncia de prova em contrario. A revogacao dos beneficios da
assisténcia judiciaria somente é possivel se houver, nos autos, prova da inexisténcia do estado de
necessitado do beneficiario, sendo desinfluente a ndo-resposta a impugnacao oferecida pela parte contraria.
Apelacao improvida (TRF, Ac 0130998-95/BA, 4.2 T., 1.2 Regido, rel. Juiz Jodo V. Fagundes, DJ 14.04.1997,
p. 23.141)". - O valor dos proventos dos requerentes, ora recorridos, da ordem, segundo o impugnante, de
R$ 309,52 (trezentos e nove reais e cing Uenta e dois centavos); R$ 246,57 (duzentos e quarenta e seis
reais e cinglienta e sete centavos); R$ 192,94 (cento e noventa e dois reais e noventa e quatro centavos); R$
776,93 (setecentos e setenta e seis reais e noventa e trés centavos) e R$ 651,06 (seiscentos e cinqgiienta e
um reais e seis centavos), 0 maior deles representando pouco mais de cinco salarios minimos, obviamente
ndo consubstancia prova inequivoca de poderem eles demandar sem prejuizo do sustento préprio ou de
suas respectivas familias, sendo, assim, ao contrario do que pretende a autarquia previdenciaria,
insuscetivel de infirmar a presuncao de pobreza resultante das declaracdes por eles firmadas. - Deve-se



observar, de outro lado, que a proporcionalidade quanto aos 6nus de sucumbéncia, estabelecida pelo art. 23
do CPC em caso de concurso de diversos autores ou diversos réus, so por si afastaria a pretensao de se
considerar, para fins de afericdo do afirmado estado de pobreza, a soma dos proventos dos multiplos
sujeitos ativos da relacdo processual. - Nego provimento ao recurso de apelagdo. - E como voto. Ac. de
29-06-1999 DJU de 19-08-1999 Revista dos Tribuna

EMENTA

O art. 5.9, LXXIV, da CF nao revogou a assisténcia judiciaria gratuita prevista na Lei 1.060/50, pois constitui
presuncao "juris tantum" de miserabilidade juridica a afirmagéo, pelos requerentes do beneficio, de que ndo
estdo em condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado sem prejuizo do sustento
proprio ou de sua familia, afirmac¢éo que somente pode ser afastada mediante prova inequivoca em sentido
contrario, ndo sendo evidéncia de condigéo financeira para arcar com as custas processuais o fato de o
maior salario recebido pelos requerentes ser pouco superior a cinco salarios minimos.



