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RESUMO

- O mesmo Sr. Governador do Estado, secundado pelas demais autoridades apontadas como coatoras e
pelo Estado do Rio de Janeiro suscitaram outra preliminar, de impossibilidade juridica do pedido, ao
entendimento de que "o Judiciario, em sede de controle de constitucionalidade das leis, somente pode se
portar como legislador negativo, jamais como legislador positivo, de modo que se uma dada lei é atacada
por anti-isondmica, ndo € possivel estender sua aplicabilidade, mas apenas retirar a sua aplicagdo". -
Invocaram, em prol da tese, a Simula n°® 339, de acordo com a qual "N&o cabe ao Poder Judiciario, que nédo
tem func&o legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos, sob fundamento de isonomia". - Mas, o
verdadeiro sentido da Sumula, nos casos em que a causa envolve extensao de vantagens aos inativos,
concedidas aos servidores em atividade, foi magistralmente esclarecido, pelo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Especial n® 214.724-RJ - de que foi relator o Ministro SEPULVEDA PERTENCE, "in
verbis": "Sumula n° 339 - Extenséo de vantagens. Considerando que o § 4° do art. 40 da Constituic&do
Federal - que determina a extensao aos ina tivos de quaisquer beneficios ou vantagens posteriormente
concedidos aos servidores em atividade - € norma constitucional de eficacia imediata, o reconhecimento do
direito a tal extenséo, por deciséo judicial, ndo ofende o principio da separacao dos poderes, sendo
inaplicavel, nessa hipo6tese, a Siumula n® 339 do Supremo Tribunal Federal" (Informativo n°® 126). -
Ulteriormente, a Corte Maior reiterou a sua jurisprudéncia, em dezenas de outros acérddos, dentre os quais
pode ser mencionado o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 185.106-RJ - de que foi relator o
eminente Ministro MOREIRA ALVES: "Se o art. 40, § 4° (leia-se hoje, 8°) é auto aplicavel, é ele que serve de
base para fazer-se a extensao por ele determinada, sem qualquer choque com a Sumula 339, que diz
respeito & isonomia, em que esta circunstancia nao ocorre. E, pela mesma razéo, ndo ocorre ofensa aos
principios da separacéo dos poderes e da estrita legalidade, porquanto, ao aplicar a norma constitucional
auto-aplicavel, ndo esta o Judiciario exercitando funcao legislativa, nem esta deixando de dar observancia a
lei que, no caso, é a propria Constituicao". - A mesma questao foi resolvida, também, com maestria, por este
Orgao Especial, no julgamento do Mandado de Seguranca n° 469/98, de que foi relator o eminente
Desembargador LAERSON MAURO: "O Judiciario nao pode, realmente, comportar-se como legislador
positivo, sendo como negativo, ao ensejo de exercer o chamado controle concentrado de
constitucionalidade, restrito as hipoteses de ac¢des diretas ou de representacdes por inconstitucionalidade de
leis. Mas, ndo é essa a espécie dos autos. Aqui dominam outros principios constitucionais, a comecar pelos
da isonomia e do inciso XXXV do art. 5° da Carta Magna". Ac. de 01-02-2000 VENCIDA A
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EMENTA

Sumula n° 339: "Nao cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcao legislativa, aumentar vencimentos de
servidores publicos, sob fundamento de isonomia”. Verdadeiro sentido da Simula, nos casos em que a
causa envolve extensdo de vantagens aos inativos, concedidas aos servidores em atividade. "Considerando
que o § 4° (atual 8°) do art. 40 da Constituicdo Federal - que determina a extensdo aos inativos de qualquer
beneficio ou vantagens posteriormente concedidos aos servidores em atividade - € norma constitucional de



eficacia imediata, o reconhecimento do direito a tal extensao, por decisao judicial, ndo ofende o principio da
separacao dos poderes, sendo inaplicavel, nessa hip6tese, a Simula n° 339 do Supremo Tribunal Federal".



