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RESUMO

- Ressalte-se, que a representada protocolou peticao (fls.) requerendo que todas as publicacdes referentes
ao presente feito fossem expedidas em nome do advogado Luiz Edmundo Gravata Maron, o que
efetivamente néo foi observado pelo Cartério. - Além disso, sequer foi expedido o mandado para a intimacao
pessoal da representada e para sua testemunha, a qual foi devidamente arrolada, afim de comparecerem ao
ato designado. - Consequentemente, por conta dessa indoléncia cartoraria, o patrono, bem como a prépria
representada e sua testemunha, ndo se fizeram presentes a AlJ designada, sendo certo que o despacho de
fls. foi publicado em nome de outro advogado, diferentemente do que foi pleiteado as fls., como faz prova a
copia anexada as fls.. Destaca-se, que neste sentido, assim esclarece a jurisprudéncia: "Intimagéo via
imprensa. Pluralidade de advogados. Se néo existe requerimento no sentido de as publica¢des veicularem o
nome de determinado advogado, dentre os constituidos, descabe cogitar da pecha de nulidade, quando
grafado o nome de qualquer deles". (STF-Pleno, RE 130.725-2-RJ, Rel. Min. MARCO AURELIO, j. 02-02-95,
maioria, DJU 23-06-95, p. 19.494, 22 col., em.). - Averbe-se que, a testemunha José B. M. M., apesar de
devidamente arrolada na contestacéo que foi depositada pela defesa em cartdrio (fls.), ndo foi intimada a
comparecer na A.l.J., mesmo sendo indicada como fundamental para o esclarecimento dos fatos (fls.). - Na
mesma peca processual referida, o peticionario requereu novamente a intimagéo de sua testemunha, o que
novamente passou despercebido pelo juizo. - Ademais, 0 MM. Juiz monocratico sequer mencionou a aus
éncia da referida testemunha na assentada de fls.. - Ressalte-se que existe precedente desta Corte
Judiciaria, no sentido de que: "Péatrio poder. Destituicdo. Cerceamento de defesa. Nulidade. Sentenca.
Cerceamento do direito de defesa da parte. Configurac&o. Nulidade. Declaracéo. E nula, por cerceamento do
direito de defesa da parte, a sentenca de procedéncia do pedido inicial, proferida ap6s audiéncia de
instrucdo e julgamento, a que ndo estiveram presentes a ré e seu advogado, e que foi realizada sem prévia
intimacao de testemunhas regularmente arroladas, pela vencida, e sem a dela propria, para prestar
depoimento pessoal sob pena de confissao (...)". (Ap. Civel, proc. n°® 7.544/94, 42 Camara Civel, Des.
WILSON MARQUES, votag&o unanime, julgado em 12-09-1995). - Desta forma, resta sobejamente
configurado o alegado cerceamento de defesa, uma vez que é claro o prejuizo causado a defesa da ora
apelante. - Face ao exposto, o voto é no sentido do conhecimento do recurso para, acolhendo a preliminar
levantada, declarar a nulidade de todos os atos praticados a partir da audiéncia de instrugao e julgamento,
inclusive. Ac. de 23-03-2000 Revista de Direito - TIRJ - Vol. 46 - 2001 - Pag. 149 EMFOR 631

EMENTA

A falta de intimagédo da Unica testemunha arrolada pela defesa, em representagéo ofertada pelo Ministério
Puablico pela pratica do art. 249 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, configura cerceamento de defesa.
(Ementa do EMENTARIO FORENSE)



