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DEVEDOR QUE JUSTIFICA A FALTA DE PAGAMENTO — NAO APRECIACAO PELO JUIZ -
CERCEAMENTO DE DEFESA

RESUMO

- A execucdo da prestacgdo alimentar, ainda que originada de obrigacédo decorrente de acordo, como € 0
caso dos autos, se cumpre, a igual das demais hipoteses, segundo o procedimento estabelecido nos arts.
732, 733 e 735 do CPC, haja visto o disposto nos arts. 16 e 18 da Lei dos Alimentos (Lei n° 5.478/68). -
Dessa remisséao se ha de deduzir que a decretacao da prisédo do devedor de alimentos, também autorizada
para compelir ao cumprimento de acordo (art. 19 da L 5.478), ha de observar os requisitos pertinentes do
citado art. 733 do CPC, ressalvado o prazo-limite de sessenta dias. - Ora, a faculdade ai concedida de o
executado no prazo de trés dias, justificar a impossibilidade de efetuar o pagamento, reclama, se exercitada,
a necessaria apreciagdo do Juiz como dever de prestacao jurisdicional. Somente se a parte ndo se escusa,
ou se é tida por improcedente a escusa, € que se segue 0 momento processual em que o Juiz podera adotar
a medida extrema. - Omitida essa fase, em que se conhecera e decidira das alega¢fes do executado, ha
cerceamento de defesa e estara privada de fundamento legal a prisdo que eventualmente se decrete. - Esta
Turma teve a oportunidade de julgar o RHC 57.903, Relator o eminente Ministro XAVIER DE
ALBUQUERQUE, com esta ementa: "Prisdo civil de devedor de alimentos, que, intimado, ofereceu
justificac@o ou escusa. llegalidade de despacho que a decreta sem qualquer fundamentacdo. Recurso de
"habeas corpus" provido" (RTJ - 94/147). - E o caso dos autos. Anote-se que a prisdo civil ndo é fim em si
mesma, hem pena, mas meio de compelir ao cumprimento da obrigacéo alimentar, o verdadeiro objetivo da
justica. - De inteiro acordo com o douto parecer, dou provimento ao recurso, ressalvada ao Juiz a
possibilidade de novo decreto, desde que observado o devido procedimento legal. Julgado em 18-05-1982
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EMENTA

Se o devedor de alimentos justifica a impossibilidade de presta-los, e o Juiz se omite em apreciar a
procedéncia ou improcedéncia de sua justificacéo, ha cerceamento de defesa e carece de fundamento legal
o despacho que decreta a priséo.
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