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RESUMO

- ... 0 acordao recorrido usou do argumento de que o ora recorrente se havia langado numa permuta
complicada para afastar, apenas a remessa das partes a um processo de execucao para aferir amplamente
perdas e danos. E, considerando que havia um valor para o terreno, limitou, por isso, as perdas e danos e a
juros de mora e correcao monetdria. Dai razdo por que, na parte conclusiva, reconheceu, apenas, a culpa
dos réus (ora recorridos), sem aludir a qualquer culpa concorrente, inadmissivel, alids, no caso, que se cinge
a uma simples permuta de caminh&o por gleba a ser legalizada, e com relacéo a qual ndo se diz que os ora
recorrentes culposamente impediram ou dificultaram essa legalizac&@o. E culpa concorrente, na espécie, sO
poderia haver quanto ao ato de execugéo cuja falta acarretou o inadimplemento. - Em verdade, o que fez o
acérdao recorrido foi reconhecer, expressamente, que 0s ora recorridos "respondem, pois, nos termos do
art. 1.059 do Cadigo Civil", e, depois, ao invés de aplicar - como corretamente o fez a sentenca de primeiro
grau - o disposto neste artigo 1.059, rescindindo o contrato, com perdas e danos, simplesmente condenou
0s ora recorridos a repor a situagao no "status quo ante" (devolugao dos Cr$ ... que simbolizariam também o
preco do caminhdo efetivamente entregue, e juros de mora e corre¢cdo monetaria pelo tempo apenas em que
até essa devolugédo seria negada), reposicao essa que so teria cabimento se o acordao recorrido houvesse
reconhecido que os ora recorridos deixaram de cumprir sua obrigagéo por caso fortuito. Nesta Ultima
hipotese é que caberia a restituicdo d o caminhdo, ou de seu valor real (e ndo de valor para eventuais efeitos
de ordem fiscal), sem responsabilidade pelos prejuizos da ndo-execuc¢éo do contrato, tudo isso em
conformidade com o disposto no art. 1.058 do Cédigo Civil, inaplicavel a espécie pelo reconhecimento de
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de permuta, por inadimplemento culposo de uma das partes contratantes, e reconhecendo, expressamente,
gue no caso havia obrigacéo diversa da de dinheiro (no entender do acordao, seria obrigacao de fazer), ndo
poderia a decisédo recorrida deixar de aplicar o art. 1.059 do Cadigo Civil, que ela mesma declarou ser o
aplicavel. - Conheco, pois, do recurso pela letra "a" do inciso 1l do art. 119 da Constituicdo Federal, uma vez
gue o acordao recorrido negou vigéncia ao art. 1.059 do Cadigo Civil, e restabeleco, por isso, a sentenca de
primeiro grau, que determinou a afericdo das perdas e danos em processo de execuc¢édo, onde, de forma
justa, poderédo elas ser apuradas. Julgado em 09-05-1980 VOTO VENCIDO DO MINISTRO DECIO
MIRANDA (Relator): - ... Em verdade, o acérdao teve duas razdes para limitar (...) as consequéncias da
inexecucao do contrato. - Considerou que o permutante (...) agira culposamente, devendo responder nos
termos do art. 1.059 do Cddigo Civil. - Por outro lado, admitiu também a culpa do outro contraente (...), ao
aderir ao negécio de permuta complicada e de dificil concretizacdo em termos da legalizacéo da
propriedade das terras. - O recorrente ataca o primeiro fundamento, por que como contraente cumprira a sua
parte, entregando o caminh&o, e assim, ante o descumprimento do outro, ficava entitulado a receber nao sé
0 que perdera, como o que deixara de lucrar (Cédigo Civil, art. 1.059). - Mas ndo atacou o segundo
fundamento, pelo qual, também visto como contrae nte leviano e culpado, nao teria direito a plena satisfagédo
das perdas e danos com a amplitude que, fosse inocente, Ter-lhe-ia de ser reconhecida. - Ante o exposto, e
com invocacao do enunciado da Sumula n° 283 (*), ndo conheco do recurso. Revista Trimestral de
Jurisprudéncia. Outubro. 1981 - Vol. 98 - Pag. 407 (*) "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
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EMENTA

Art. 1.059 do Cédigo Civil. - Rescindindo o contrato de permuta, por inadimplemento culposo de uma das
partes contratantes, e reconhecendo, expressamente, que no caso havia obrigacao diversa da de dinheiro,
ndo poderia a decisao recorrida deixar de aplicar o art. 1.059 do Cadigo Civil, que ela mesma declarou
aplicavel.
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