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ACORDAO: Responsabilidade Civil. A¢éo indenizatéria. Danos materiais estéticos e morais. Queda de
brinquedo de parques de diversées. Fato do Servico. Art. 14 da Lei 8.078 /90. Configuracdo da falha do
servigo, manifestada, inclusive no Juizo Criminal. Falha dos prepostos do parque de diversdes que deixaram
de fechar a trava externa da porta do brinquedo. Configuracdo da legitimidade passiva do sécio da
demandada. Desconsideracéo da Personalidade Juridica do causador do dano. Prética de ato ilicito e
encerramento das atividades da demandada. Art. 28 da Lei 8.078 /90. Dano moral e dano estético. Espécies
da mesma natureza. O fato de ter a sentenca estipulado valores diferenciados para cada uma das
condenac®es, por si s6 ndo constitui bis in idem. Total da condenacgédo destinada a compensar a dor advinda
a vitima seja em razédo de sua deformidade, seja pelo sofrimento fisico e por estar definitivamente
impossibilitada de concretizar seu sonho profissional. Manutencéo da condenacéo. Vistos, relatados e
discutidos estes autos de Apelacao Civel n® 1.412/2000 em que séo Apelantes Orlando Orfei, Tivoli Park e
Maria Cristina Liberato e Apelados os mesmos e Municipio do de Janeiro. Acordam os Desembargadores
gue compdem a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em negar provimento ao primeiro e ao segundo recurso e deixar de conhecer do
terceiro, nos termos do voto da Relatora. Insurgem-se 0s apelantes contra sentenca prolatada em agéo
indenizatéria que julgou procedente, em parte, o pedido inicial para o primeiro e segundo réus ao
pagamento de danos materiais, estéticos e morais, estes fixados em cingiienta e cem salarios minimos,
respectivamente, sendo extinto o processo em face do Municipio do Rio de Janeiro. Ab initio, cumpre-se que
seja declarada a intempestividade do terceiro apelo, interposto pela parte autora. A sentenga impugnada foi
publicada em audién cia realizada em 14.09.99. A peticdo contendo as razdes de recurso foi protocolada em
01.10.99, quando ja extrapolado o prazo quinzenal ditado pelo art. 508 do CPC. Neste sentido, deixa-se de
conhecer do aludido recurso. No que tange a primeira apelacéo, interposta por Orlando Orfei, sécio da
primeira ré, a mesma nao merece prosperar. Nao se verifica qualquer nulidade nos atos processuais. Mesmo
nao tendo sido integralmente publicada a decisdo de fls. 225/226, que rejeitou as preliminares e deferiu a
producéo de prova pericial, o fato é que o patrono do apelante, que também representa o primeiro réu,
tomou inequivoca ciéncia da decisao saneadora, tendo vista dos autos apés a prolacdo sem nada alegar na
oportunidade. Por outra, em se tratando de matéria referente as condi¢es da acéo, questdo de ordem
publica, nada obsta que a mesma seja rediscutida neste momento, sendo certo que sobre tal ndo se opera a
preclusédo para o Juizo. Todavia, ndo ha como se afastar a legitimidade ad causam do primeiro apelante. A
autora requereu na exordial (item a de fls. 09) a desconsideracéo da personalidade juridica do Tivoli Park
Ltda., além da responsabilidade direta do sécio que se omitiu no dever de cuidado, dando causa ao
infortdnio. Aplica-se a hipétese o disposto no art. 28 da Lei 8078/90, que autoriza a desconsideracao da
personalidade juridica da sociedade fornecedora de produtos ou servi¢os, quando, dentre outras
alternativas, a pratica de fato ou ato ilicito ou o0 encerramento das atividades. E fato notério que o Tivoli Park
ndo mais exerce suas atividades regulares, tendo sido cassada a autorizacdo de funcionamento por parte
dos 6rgéos publicos competentes. Por outra, 0 acidente narrado, na exordial constitui inequivoco ilicito civil,
tendo inclusive ensejado a condenacao dos prepostos em sede criminal, sendo, a posteriori, declarada



extinta a punibilidade ante a prescricao intercorrente. Verifica-se, pois, que existe pertinéncia subjetiva na li
de movida diretamente em face do sécio da pessoa juridica, ficando seu patrimdnio sujeito a execugao pelos
danos aqui apurados. Nega-se, assim provimento ao primeiro apelo. No que tange ao recurso, interposto
pelo Tivoli Park Ltda., cinge-se 0 mesmo a questionar a impossibilidade de cumulagéo entre os danos
morais e estéticos. Concordamos com a orientagc&o alinhada nas raz6es do apelo, no que concerne ao fato
de terem os institutos em discussao o mesmo fundamento. Deveras, 0s prejuizos estéticos
comprovadamente advindos a apelante configuram inequivoco abalo em sua psique. Correta a



