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ACORDAO: EMENTA OFICIAL: Embargos de terceiro. Penhora. Bem de familia. Indivisibilidade. Unido
estavel. Protecao constitucional a familia. Interesse publico - O bem de familia, por sua prépria natureza, é
indivisivel. Portanto, ainda que se trate de fianca em contrato de locagao de imoveis, hipotese em que €
excluida a impenhorabilidade do bem, nos termos da Lei 8.009/90, ndo se permite seu fracionamento para
fins de penhora, mormente considerando-se que a companheira do fiador, com quem ele vive em regime de
unidio estavel, é proprietaria de metade do imovel e ndo consentiu na fianca nem contribuiu para a contragédo
do débito. Ademais, servindo o imével de abrigo para a familia, constitucionalmente protegida, considerando
como seus membros o casal, os filhos naturais, 0s legalmente adotados e outros que porventura necessitem
da assisténcia do casal, em atividade filantrépica, o interesse publico se sobrepde ao interesse particular do
credor, que devera encontrar outros meios para a satisfacéo de seu crédito. Ap. Civ. 340.267-3 - Belo
Horizonte - Rel.: Juiza Maria Elza - Apte.: Leonardi Dionisio Ferreira - Apda.: Eva Maria da Silva - J. em
22/08/2001 - DJ 09/02/2002 - 42 CCiv. - TAMG. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel
340.267-3, da Comarca de Belo Horizonte, sendo apelante Leonardi Dionisio Ferreira e apelada Eva Maria
da Silva, acorda, em Turma, a Quarta Camara Civil do Tribunal de Alcada do Estado de Minas Gerais, negar
provimento. Presidiu o julgamento o Juiz Ferreira Esteves e dele participaram os Juizes Maria Elza
(Relatora), Paulo Cézar Dias (Revisor) e Alvimar de Avila (Vogal). O voto proferido pela Juiza Relatora foi
acompanhado na integra pelos demais componentes da Turma Julgadora. Belo Horizonte, 22 de agosto de
2001. JUIZA MARIA ELZA: "Trata-se de embargos de terceiro opostos por Eva Maria da Silva, incidentes em
execucao de sentenca movida por Leonardi Dionisio Ferreira contra Vivald o Elias de Souza e outros. A
embargante alegou que n&o era parte no processo de execucado movido pelo embargado, e que a penhora
levada a efeito naqueles autos em apenso atingira bem de sua propriedade, além de ter sido a fianca
prestada sem sua aquiescéncia. Sustentou que ndo podia ser privada de seu bem, uma vez que nédo
concorrera para a garantia da fianga prestada por seu concubino em contrato de locacao de imovel. Disse
gue se trata de bem de familia, e que é, portanto, impenhoravel, pois que ndo admite divisdo. Pediu a
procedéncia do pedido para tornar insubsistente a penhora. A peti¢éo inicial fora indeferida (f. 73-73v), o que
foi objeto de recurso de apelacao, ao qual foi dado provimento (f. 87-90). Manifestou-se o embargado as f.
100-101, argumentando que a penhora recaira tdo-somente em percentual do imével que era de
propriedade do executado, e que a embargante ndo poderia alegar desconhecimento da fianca. Pediu a
rejeicdo do pedido inicial. Realizou-se audiéncia as f. 120-121, oportunidade em que foram colhidos os
depoimentos de f. 122-124, e oferecidas as alegacoes finais. Passou-se, entdo, a sentenca de f. 125-126, em
que o douto sentenciante acolheu os embargos de terceiro e tornou sem efeito a penhora realizada. Nao se
conformando com a decisdo desfavoravel, o embargado apela para este Tribunal as f. 127-129,
argumentando que o executado € solteiro e proprietario do bem objeto da constri¢cdo judicial. Assevera que
nao se aplica, no caso, a impenhorabilidade do bem de familia, por se tratar de divida decorrente de fianca
prestada em contrato de locacao de imovel, e pede o provimento do recurso para que seja mantida a
penhora, prosseguindo-se na execucgdo. Pela apelada foram oferecidas as contra-razes de f. 132-135,
pugnando pelo desprovimento do apelo. E o relatério. Passa-se a decidir. Presentes os pressupostos
intrinsecos e extrinsecos para a sua admissibilidade, conhece-se do recurso. A embargante, ora apelada,



pretende, por meio de embargos de terceiro, defender sua moradia, onde reside juntamente com o
devedor/fiador e mais aproximadamente 45 criancas, incluidos filhos naturais, legalmente adotados e outros
que, porventura, necessitam de assisténcia de qualquer natureza por parte do casal, que a presta em
atividade de pura filantropia. A legitimidade da recorrida para a presente demanda tornou-se incontroversa,
diante do ac6rdéo de f. 87/90, oportunidade em que este Tribunal deu provimento ao recurso de apelacao
por ela interposto em face de deciséo anterior que havia indeferido a



