EMFOR - CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA

Julgado em 19/03/1979

BASE DE CALCULO — PRECO DEPOSITADO INICIALMENTE

RESUMO

- Conhego do recurso, pela letra "d", portanto estad comprovado o dissidio jurisprudencial. Entretanto
nego-lhe provimento, visto que ndo se verifica, na hipétese, negativa de vigéncia a norma federal. - O
recurso extraordinario, quanto a letra "a", se funda, em substancia, em ofensa ao artigo 27, § 1°, do
Decreto-lei n°® 3.365/41, onde se determina que "a sentenca que fixar o valor da indenizacao, quando esta
for superior ao preco oferecido, condenara o desapropriante a pagar honorarios de advogado sobre o valor
da diferenca". Essa diferenca - argui o recorrente - € a encontrada quando do valor da indenizagéo se
subtrai, no caso, a importancia relativa a oferta e seu complemento, sem os quais o Poder Expropriante ndo
obtém a imisséo prévia no imével. E nem poderia ser de outra forma - prossegue -, uma vez que, por forca
da disposicao contida no artigo 3° do Dec.-lei 1.075/70, quando o valor arbitrado for superior a oferta, o Juiz
s6 autorizara a imissao provisoria ha posse do imével, se 0 expropriante complementar o depdsito, para que
este atinja a metade do valor arbitrado. A lei fala - continua - em complementar o deposito, considerando
como um todo oferta e complementacéo. - A questao se cinge, pois, em saber se como oferta, como quer o
recorrente, se deve somar o preco oferecido ao que, em virtude de impugnacéo da oferta pelo expropriado,
for fixado pelo Juiz como valor provisério do imovel, para fim de imissdo de posse, nos termos do Dec.-lei n®
1.075, a fim de se calcularem os honorarios a partir do resultado dessa adigdo, ou se, pelo contrario, como
oferta, como en tende o recorrido, se ha de ter, para fim de honorarios, a quantia realmente oferecida pelo
desapropriado. - A leitura de preceitos, atinentes ao caso, da mencionada lei, mostra, a meu ver, claramente,
que oferta, para fins de honorarios, é a oferta mesma, feita inicialmente pelo desapropriante, e nédo pelo
preco provisoério do imdvel, fixado pelo Juiz, para fim de imissédo de posse. Diz o aludido diploma legal, no
artigo 1°: "Na desapropriacdo por utilidade publica de prédio urbano residencial, o expropriante, alegando
urgéncia, podera imitir-se provisoriamente na posse do bem, mediante o depésito do precgo oferecido, se
este ndo for impugnado pelo expropriado em cinco dias da intimacéo da oferta." Ora, o preco oferecido, no
caso, € o inicialmente depositado: esse preco é o que corresponde a oferta. Por isso mesmo prescreve a
mesma lei, no artigo 2°: "Impugnada a oferta pelo expropriado, o Juiz, servindo-se, caso necessario, de
perito avaliador, fixard em quarenta e oito horas o valor provisério do imével." Na linguagem da lei,
constituem, pois, coisas diferentes o valor oferecido, que é o constante do depdsito inicial, e o valor
provisorio do imével. Se o desapropriante, para integrar o valor provisoério, tem de complementar o depésito,
nao o faz, contudo, a titulo de oferta, mas em razéo de determinacao judicial. Insistindo, ainda na diferenca
entre oferta e valor arbitrado, estabelece, o artigo 3°: "Quando o valor arbitrado for superior a oferta, o Juiz
s6 autorizara a imissao provisoria ha posse do imével, se 0 expropriante complementar o depdsito para que
este atinja a metade do valor arbitrado." - A oferta ou valor oferecido corresponde, pois, aquilo que foi
ofertado, espontaneamente, pelo desapropriante, nao se compreendendo nessa importancia o que foi
depositado por injuncao judicial, a fim de compor o valor provisorio do imével, para imissao de posse. Alias,
decorre isso, como esta na lei, de impugnacéo da oferta pelo desapropriado, o que ja pressupde énus com
advogado, o qual deve ser coberto pela indenizacao. - Salienta, pois, a propdsito, com acerto, o arresto
recorrido: "Em primeiro lugar, o valor provisério surgiu em razédo da atividade do advogado do expropriado
(que deve requerer e fazer prova do uso residencial), como aconteceu no caso em exame (...). Por atividade
do advogado tivemos a sustacao da imisséo, a avaliacdo proviséria e o depésito. E nao é justo que venha a
receber menos justamente porque trabalhou mais. "Depois porque, como foi bem salientado na deciséo



atacada, quando é feita judicialmente a fixacdo da porcentagem o que se toma como base é o valor da
inicial." (...). - Ante 0 exposto, repito: conheco do recurso pelo dissidio, porém Ihe nego provimento. Julgado
em 20-03-1979 Revista Trimestral de Jurisprudéncia, Marc¢o, 1980 - Vol. 91 - Pag. 859 EMFOR 386

EMENTA

Base de calculo para a fixagdo de honorarios em caso de imissédo de posse, nos termos do Dec-lei n°® 1.075,
de 22-01-70, € o preco depositado, inicialmente, para aquele fim, pelo desapropriante, e ndo o prego
provisorio do imovel fixado pelo Juiz. - Nao ofende o artigo 27, § 1°, do Dec.-lei n°® 3.365/41 acordédo que
assim decidiu.
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