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ACORDAO: EMENTA: Configura-se inadmissivel a procedéncia da justificativa pelo réu em acéo de
execucao de alimentos consistente na satisfacao da obrigacao alimentar, arbitrada em pecunia, em forma de
produtos ¢in natura’, considerando-se a inexisténcia de decisao judicial que autorizasse o alimentante a
proceder de tal forma. APELACAO CIVEL N° 000.215.659-4/00 - COMARCA DE BELO HORIZONTE -
APELANTE(S): GUILHERME HENRIQUE TEIXEIRA LEAO, REPDO. P/MAE EDNA TEIXEIRA -
APELADO(S): JOSE CARLOS DA SILVA LEAO - RELATOR: EXMO. SR. DES. CARREIRA MACHADO
(SEGREDO DE JUSTICA) Vistos etc., acorda, em Turma, a QUARTA CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM REJEITAR PRELIMINAR E DAR PROVIMENTO. Belo
Horizonte, 31 de maio de 2001. DES. CARREIRA MACHADO - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR.
DES. CARREIRA MACHADO: VOTO Trata-se de recurso de apelacao civel interposto por Guilherme
Henrigue Teixeira Le&o, representado por sua mae, em face da sentenca de f. 176-TJ proferida pelo MM.
Juiz de Direito da 32 Vara de Familia da Comarca de Belo Horizonte que, nos autos da acéo de execuc¢éo de
alimentos movida pelo apelante contra seu pai José Carlos da Silva Le&o, acolheu a justificativa realizada
pelo réu, reconhecendo que o autor esta recebendo os alimentos "ajustados" entre as partes. Argui o
apelante, o menor Guilherme Henrique Teixeira Ledo, representado por sua mée, que a sentenca exeqiienda
impds ao apelado a obrigacéo alimentar correspondente a 02 (dois) salarios minimos e, ainda, "continuar a
pagar para o autor um plano de saude, a mensalidade escolar, no mesmo padréo da atual escola, o material
escolar e farmacia, a titulo de alimentos" (f. 45-TJ); que o apelado deixou de cumprir com sua obrigacao
desde agosto de 1998 até a presente data. Contra-razdes pelo apelado, suscitando, preliminarmente, a
intempestividade do recurso, cujo prazo teria se expirado em 15 de agosto de 2000. Quanto ao mérito,
pugna pelo manutencdo da sentenca. Conhec¢o do recurso, porque presentes 0s requisitos de
admissibilidade, fazendo-o para reconhecer a sua tempestividade, considerando-se que o dia 15 de agosto
de 2000 fora feriado, exaurindo-se o prazo recursal em 16 de agosto de 2000, data da interposi¢édo da
apelacdo. Rejeito a preliminar. A sentenca recorrida merece reforma, data venia ao entendimento do douto
Magistrado a quo. A sentenca exeqlenda impds ao apelado a obrigacéo alimentar correspondente a 02
(dois) salarios minimos e, ainda, "continuar a pagar para o autor um plano de salde, a mensalidade escolar,
no mesmo padrdo da atual escola, o material escolar e farmacia, a titulo de alimentos"” (f. 45-TJ). O apelado,
em sua justificativa, ndo argliu a impossibilidade de cumprir a obrigacé@o alimentar que Ihe fora imposta, pelo
contrario, suscitou a satisfacdo integral da obrigacéo, chegando mesmo a afirmar em justificacao a execucao
anterior a presente que decidiu a seu critério transformar a pensdo de pectnia para ¢in natura'. E, pois, fato
incontroverso, confessado pelo apelado, que ndo vem realizando o pagamento da penséo quanto a parte
arbitrada em pecunia. Inadmissivel, portanto, a procedéncia da justificativa pelo réu em acao de execucao de
alimentos consistente na satisfacao da obrigacao alimentar, arbitrada em pecunia, em forma de produtos ¢ in
natura', considerando-se a inexisténcia de deciséo judicial que autorizasse o alimentante a proceder de tal
forma. Ante o exposto, rejeito a preliminar e dou provimento ao recurso, para reformar a sentenca e rejeitar a



justificativa apresentada pelo apelado, prosseguindo-se a execu¢ao em seus ulteriores termos, como de
direito. Custas, ex lege. O SR. DES. ALMEIDA MELO: VOTO De acordo. O SR. DES. CELIO CESAR
PADUANI: VOTO De acordo. SUMULA : REJEITARAM P RELIMINAR E DERAM PROVIMENTO. Nimero do
processo: 215659-4/00 (1) Relator: CARREIRA MACHADO Relator do acérddo: CARREIRA MACHADO
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