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ACORDAO: EMENTA: MEDIDA CAUTELAR - DEPOSITO PARA SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - POSSIBILIDADE. O contribuinte possui a faculdade legal de efetivar o depésito
judicial do montante do crédito tributario, que considera indevido, para fins de discusséo, podendo fazé-lo
nos autos da acdo declaratéria, anulatéria ou por processo cautelar. APELACAO CIVEL N°
000.201.500-6/00 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): 1°) JD DA 62 VARA DA FAZENDA
MUNICIPAL DA COMARCA DE BELO HORIZONTE, 22) FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE, APELANTE ADESIVA - FIATENGINEEIRING BRASIL COMERCIO INDUSTRIA LTDA. -
APELADO(S): OS MESMOS - RELATOR: EXMO. SR. DES. ANTONIO HELIO SILVA Vistos etc., acorda, em
Turma, a PRIMEIRA CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporando neste
o relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de
votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA NO REEXAME NECESSARIO, PREJUDICADOS OS RECURSOS
VOLUNTARIOS. Belo Horizonte, 06 de fevereiro de 2001. DES. ANTONIO HELIO SILVA - Relator NOTAS
TAQUIGRAFICAS Proferiu sustentac&o oral, pela apelante adesiva, o Dr. Lauro José Bracarense Filho. O
SR. DES. ANTONIO HELIO SILVA: VOTO E DE SE CONHECER DOS RECURSOS. Versam os autos sobre
medida cautelar preparatoria, julgada procedente, tendo o0 MM. Juiz "a quo" submetido os autos ao reexame
necessario, e, inconformada, recorreu a Fazenda Publica Municipal e a FIATENGINEEIRING adesivamente,
alegando, a primeira, que a medida cautelar ndo é cabivel no caso presente; que ndo esta caracterizado o
"periculum in mora"; que inexiste o direito pretendido pela parte; e no mérito afirma que séo legitimas e
constitucionais as cobrangas do ISSQN. A apelante adesiva alega que os honorarios de sucumbéncia devem
ser fixados em percentual sobre o valor atribuido a causa. Inicialmente, deve-se ressaltar que o
entendimento jurisprudencial sobre a maté ria € no sentido de ser assegurada, ao contribuinte, a faculdade
legal de efetivar o depésito judicial do montante do crédito tributario, que considera indevido, para fins de
discussao, podendo fazé-lo nos autos da agdo declaratoria, anulatéria ou por processo cautelar. A pretensao
da autora da cautelar € amparada pelo art. 151, Il, do CTN e pelo art. 9°, § 2°, "b", do Decreto-Lei n°® 406/68,
pois tais dispositivos, respectivamente, garantem o direito ao depdsito, com a suspenséo da exigibilidade do
crédito, e a deducéo do valor das subempreitadas ja tributadas pelo imposto. Deste modo, fica caracterizado
o "fumus boni iuris" requisito necessario a procedéncia da cautelar. Quanto a alegacéo de inexisténcia do
"periculum in mora", temos que néo procede, visto que a legislacao tributaria € impositiva, ndo deixando ao
contribuinte a opcdo de escapar da mora, se ndo pelas vias legalmente admitidas, (art. 151 do CTN). Caso
nao fosse possivel o depdésito o contribuinte teria que valer-se de precatérios para reaver o que efetivamente
pagaria, sem respaldo legal, o que, sem davida, representaria um grande prejuizo para o contribuinte. No
que se refere a alegacao de que a cobranca do ISSQN, realizada pela Fazenda, € legitima e constitucional,
temos que tal matéria sera objeto da agdo principal, motivo pelo qual ndo deve ser analisada em processo
cautelar. A alegacédo da apelante adesiva de que os honorarios devem ser fixados em percentual sobre o
valor atribuido a causa néo procede, eis que o art. 20, § 4°, do CPC determina que nas causas em que for
vencida a Fazenda Publica os honorarios serdo fixados conforme apreciacao eqitativa do juiz, levando em
consideracéo o grau de zelo do profissional, o lugar de prestacéo do servi¢o e a natureza e importancia da



causa, tendo o MM. Juiz "a quo" agido acertadamente na fixacdo dos honorarios. Pelo exposto, no reexame
necessario, E DE SE CONFIRMAR A SENTENCA, prejudicados os recursos voluntarios. Custas pelos
apelantes. O SR. DES. GARCIA LEAO: VOTO De acordo. O SR. DES. JOSE BRANDAO DE RESENDE:
VOTO De acordo. SUMULA : CONFIRMARAM A SENTENCA NO REEXAME NECESSARIO,
PREJUDICADOS OS RECURSOS VOLUNTARIOS. Numero do processo: 201500-6/00 (1) Relator:
ANTONIO HELIO SILVA Relator do acorddo: ANTONIO HELIO SILVA Data do acérd&do: 06/02/2001 Data da
publicag&o: 09/02/2001 Jurisprudéncia Mineira, vol. 155 - janeiro a margo de 2001 - pag. 321 EMENTARIO
FORENSE. Junho, 2002. Ano LIV. N° 643
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