EMFOR - CIVEL

RESPONSABILIDADE DO ESTADO
CONTRIBUICAO DE PREVIDENCIA

Recurso APELACAO CIVEL 000.206.666-0/00
Tribunal STF
Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR

MUNICIPIO — SERVIDOR PUBLICO - INATIVO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
INCONSTITUCIONALIDADE

EMENTA

ACORDAO: EMENTA: MUNICIPIO - SERVIDOR PUBLICO - INATIVO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
- INCONSTITUCIONALIDADE. E inconstitucional o desconto de contribuicdo previdenciaria, incidente sobre
0s proventos de servidor publico inativo, apds o advento da Emenda Constitucional n® 20/98. Precedentes do
STF. APELACAO CIVEL N° 000.206.666-0/00 - COMARCA DE GOVERNADOR VALADARES -
APELANTE(S): 1°) JD DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE GOVERNADOR VALADARES, 2°) SERVICO
AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO, 3°) ORIAS DE PAULO SANTOS - APELADO(S): OS MESMOS -
RELATOR: EXMO. SR. DES. PARIS PEIXOTO PENA Vistos etc., acorda, em Turma, a PRIMEIRA CAMARA
CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatorio de fls., na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, & unanimidade de votos, EM DAR
PROVIMENTO PARCIAL AO 2° RECURSO E EM REEXAME NECESSARIO, CONFIRMAR A SENTENCA,
QUANTO AO MAIS, PREJUDICADOS OS RECURSOS VOLUNTARIOS. Belo Horizonte, 08 de fevereiro de
2001. DES. PARIS PEIXOTO PENA - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES. PARIS PEIXOTO PENA:
VOTO Cuida-se de a¢éo ordinaria ajuizada por Orias de Paulo Santos contra o Servico Autdnomo de Agua e
Esgotos - SAAE, autarquia municipal de Governador Valadares. Diz que trabalhou como celetista de
17.10.74 a 06.06.90, data da instituicdo do regime juridico Unico, vindo a aposentar-se em 13.04.94. Alega
também que, apds a adocao do regime estatutario, continuou trabalhando além da jornada regulamentar e
em condi¢Bes insalubres e perigosas, o que foi apurado em pericia trabalhista. Pede o pagamento das
parcelas referentes ao adicional de insalubridade do periodo de 06/90 a 04/94, no percentual de 30% fixado
pela Lei municipal n°® 2.896/85; horas extras do periodo de 06/90 a 06/92; férias proporcionais, adicional de
1/3 das férias e 13° salério, este proporcional ao Ultimo ano de servico. Requereu, ainda, a condenacao da
autarquia ao ressarcimento d as contribuicdes descontadas de seus proventos para o instituto de
previdéncia local, desde a sua aposentadoria. O pedido foi julgado parcialmente procedente, tendo o douto
Juiz a quo condenado a SAAE ao pagamento do adicional de insalubridade, das horas extras e do tergo
constitucional de férias pelo periodo de 11/93 a 04/94, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de
mora. Recorre a autarquia alegando que as horas extras ndo restaram demonstradas nos autos. Diz que as
testemunhas do autor foram seus colegas de servico e, por isso, séo despidas de isengdo. Alega também
que, em relagéo ao adicional de insalubridade, no periodo concedido o autor trabalhou como supervisor, ndo
tendo tido contato com agentes perigosos ou insalubres. Aduz que estdo prescritas as parcelas anteriores a
22.09.90, tendo em vista que a propositura da acédo ocorreu em 22.09.95, pugnando ao final pela reforma da
sentenca. Apela também adesivamente o autor ao fundamento de ser inconstitucional a cobranga de
contribuicdo previdenciaria de servidor inativo. Afirma que o art. 40 da Carta Magna, em seus paragrafos 4°
e 6°, impde vedacdo a incidéncia da exagao na espécie, requerendo ainda a majoragao da verba honoraria
fixada na sentenca. Os apelos sdo tempestivos e isentos de preparo, o segundo face a concessao dos
beneficios da Justica Gratuita requerida na inicial. Os autos vieram a este Tribunal também por for¢ca do
reexame necessario, previsto no art. 475, Il, do CPC. Aprecio a sentenca no reexame. Tenho que a sentenga
merece ser reformada parcialmente. Com efeito, e apreciando em primeiro lugar a prejudicial de prescri¢éo



arguida nas raz@es recursais pela autarquia, tenho que lhe assiste raz&o. Tendo a acéo sido ajuizada em
20.09.95 (fls. 45- TJ), e versando pedido referente a parcelas de trato sucessivo ¢, in casu, no que interessa
referente ao adicional de insalubridade e as horas extras, tenho que as parcelas anteriores a 20.09.95 foram
d e fato alcancadas pela prescri¢éo quinquenal. Nesse sentido a Simula 85 do STJ: "Nas relagfes juridicas
de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o préprio
direito reclamado, a prescri¢cao atinge apenas as prestacdes vencidas antes do qliingiiénio anterior a
propositura da ag&o". Quanto ao mais, entendo que a sentenca deve ser mantida, ndo vislumbrando o
alegado impedimento ou suspei¢do nos depoimentos coligidos em audiéncia (fls. 192/198-TJ) tdo-somente
pelo fato das testemunhas terem sido colegas do autor. A uma, porque todas as trés testemunhas f



