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RESUMO

- O v. acérdao recorrido, ao confirmar a sentenca de primeiro grau, estabeleceu como premissa que a acao
de depdsito tem como requisito basico um contrato devidamente formalizado, e que, no caso em tela, nao
ficou devidamente comprovado, no curso da instrugao, que o réu, ora recorrido, tenha adquirido os bens
descritos no contrato; e isto porque as notas fiscais ndo foram aceitas pelo réu e tudo indica nao ter ocorrido
a compra e venda dos moéveis dados em garantia. Afastou, assim, a realidade de um crédito direto ao
consumidor. - Como JOSE CARLOS MOREIRA ALVES - o contrato de alienacao fiduciaria em garantia é
causal, (Da alienacéo fiduciaria em garantia - 1973, pag. 76 - Saraiva) e, assim, licito era ao juiz verificar a
ocorréncia ou ndo da compra dos méveis dados em garantia e, se concluiu que, face as provas, ndao houve o
contrato de compra e venda, ndo poderia subsistir a alienagéo fiduciaria, pois esta é "um contrato acessorio
daquele de que decorre o crédito que a propriedade fiduciaria visa garantir." (idem, pag. 76/77) - E verdade
que foram trazidos a colagdo acordaos do préprio Tribunal de Alcada, que inadmitem a alegacéo de
simulacédo por parte de quem dela participou em detrimento do credor por contrato de financiamento com
alienacao fiduciaria - (...). Mas esses acérdados sédo imprestaveis para o fim visado - SUumula n° 369 (*), e dao
ao contrato um carater abstrato, que ndo tem. - O v. acérdao (...) do Egrégio Tribunal de Justica ndo tem
aplicacéo a espécie, pois nele houve o contrato de compra e venda subjacente, o que ocorreu foi simples
majoracao do preco avencado. - Em caso semelhante, assim decidiu o Egrégio Tribunal de Justica de Minas
Gerais (ap. civ. n° 40.439 - relator ilustre Des. HELIO COSTA - Revista Forense n° 248/301). "E, no mérito,
dou provimento para julgar a autora carecedora da acao de depdsito. Essa acédo ndo tem por objetivo a
exigéncia da restituicdo de coisa depositada pelo que quem tem a legitimidade passiva "ad causam" € o
depositario ou pessoa que |Ihe seja por lei equiparada, como estava na expressao de declaracédo da lei
processual anterior (Céd. de Proc. Civil anterior, art. 366). Ora, o dep0osito, seja o0 voluntario seja o
necessario, € negadcio juridico real que, por isso mesmo, apenas se aperfeicoa pela tradicdo da coisa
depositada. Entédo na hipétese dos autos, se o réu recorrente alegou e a autora recorrida aceitou a alegagéo
de que a coisa dada a esta Ultima em alienacéo fiduciaria nunca chegou a ser adquirida pelo fiduciante por
ser simulada a aquisi¢do, é conclusivo que ndo chegou a se efetivar nem a alienagao fiduciaria (D.L. 911, 1°,
§ 29), e nem o devedor fiduciante assumiu com a posse a posi¢ado contratual de depositério dela. - Assim,
poder-se-ia reconhecer no devedor, outras responsabilidades, inclusive criminais, nunca, porém, as
responsabilidade do depositario, pelo que inviavel é a acdo de depdsito, cujo objetivo é exigir do depositario
gue responda pela obrigacéo de restituir a coisa depositada e cujo pressuposto havera que ser,
irrejeitavelmente, a existéncia do depdésito, voluntario ou legal, aperfeicoado pela tradicdo da coisa." - No
mesmo sentido o julgado do Tribunal de Justica do Estado da Guanabara, relatado pelo saudoso Des.
PAULO ALONSO, na Apelacédo Civel n® 91.039: "Acéo de depdsito. Contrato de matuo garantido com
alienacao fiduciaria. Prova concludente que o consumidor ou usuario final ndo adquiriu os bens objeto do
contrato, pelo que ndo os transmitiu a financeira. Descabimento da acdo ou pretensdo a entrega da coi sa
inexistente. Sentenca confirmada. Realmente, os bens que deveriam ser adquiridos concomitantemente &
assinatura de contrato de abertura de crédito diretamente ao consumidor ou usuério final, e dados em
alienacao fiduciaria a apelante, nunca existiram. A nota fiscal trazida pela apelante foi extraida por R.C. &



Cia. Ltda., firma que teve sua faléncia decretada em 1961 e cujos bens foram vendidos em leildo a seguir.
Nao poderia essa sociedade estar comerciando em 1972. H4, certamente, fraude a ser apurada, pelo que
determinou a sentenca apelada comunicacao ao Ministério Publico. Descabida, pois, a pretensao a entrega
de coisas inexistentes, certo que o contrato de alienacao fiduciaria ndo se concretizou, restando o mutuo.
N&o é possivel concordar com a apelante quando alega a impossibilidade em que esté de investigar os
negacios que faz, pois a conseqiiéncia podera ser a de perder, em vez de lucrar, 0 que acontece com
qualquer pessoa no mundo do co

EMENTA

Se a coisa dada em alienacao fiduciaria nunca chegou a ser adquirida pelo alienante, porque simulada a
aquisicdo, ndo ha que se reconhecer o deposito, e, consequentemente, a agdo propria para a restituicdo do
bem inexistente, supostamente depositado - sem prejuizo da responsabilidade civil e penal do simulador.



