EMFOR - CIVEL

IMPOSTO
CONTRIBUINTE QUE SE DECLARA DEVEDOR

Recurso mandado de seguranca .
Relator BADY CURI Relator

MANDADO DE SEGURANCA — RECEBIMENTO COMO ACAO ORDINARIA - RITOS DIVERSOS
- PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE - APLICACAO - IMPOSSIBILIDADE - ANTECIPACAO DE
TUTELA CONTRA A FAZENDA PUBLICA - VEDACAO

EMENTA

ACORDAO: N3o se pode aplicar o principio da fungibilidade para feitos de ritos diversos. AGRAVO N°
000.177.387-8/00 - COMARCA DE UBERABA - AGRAVANTE(S): FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS, CHEFE ADM. FAZENDARIA DE UBERABA - AGRAVADO(S): SAN MARCO VEICULOS
LTDA. - RELATOR: EXMO. SR. DES. BADY CURI Vistos etc., acorda, em Turma, a QUARTA CAMARA CIVEL
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade da
ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM DAR PROVIMENTO E CASSAR
A SENTENCA. Belo Horizonte, 05 de outubro de 2000. DES. BADY CURI - Relator NOTAS
TAQUIGRAFICAS Assistiu ao julgamento, pela agravante, o Dr. José Roberto de Castro. O SR. DES. BADY
CURI: VOTO Conheco do recurso por estarem presentes 0s pressupostos de sua admissibilidade. A
Fazenda Publica Estadual ajuizou agravo de instrumento, irresignada com a decisao proferida nos autos do
mandado de seguranc¢a impetrado por San Marco Veiculos Ltda., que recebeu o pedido como agéo
ordinaria, deferindo, como antecipacéo de tutela, a liminar para autorizar a impetrante a transferir a FIAT os
créditos de ICMS relativos as diferencas apuradas entre a base de calculo presumida e o valor real da
operacao. Aduz a agravante que tal decisdo cometeu trés equivocos graves, quais sejam: ma interpretagédo
do principio da fungibilidade recursal; transformou uma acgéo de rito especial em outra de rito ordinério,
fazendo letra morta ao art. 8° da Lei n. 1.533/51, aos arts. 128, 293 e 460 do CPC, e ao inciso LV do art. 5°
da CR/88; e ainda, concedeu tutela antecipada contra a Fazenda Publica, o que é expressamente vedado.
Pretendeu, ainda, a concesséo do efeito suspensivo, que foi concedido para suspender os efeitos da decisdo
impugnada, até o julgamento final deste agravo, por considerar relevantes os fundamentos juridicos do
pedido, eis que patentes o0s equivocos da decisdo agravada , além de demonstrado o periculum in mora, ja
que, com a liminar concedida, havera a transferéncia imediata dos créditos a FIAT Automdveis S.A., com
infringéncia direta aos dispositivos legais que proibem expressamente a concessao de tutela antecipada
contra a Fazenda Publica. Nas informagdes prestadas, houve por bem o ilustre Juiz manter a r. deciséo, ao
fundamento de que o procedimento foi admitido como acéo ordinéria, com a concesséo da tutela
antecipada, por estarem presentes todos 0s requisitos a ela necessarios, inexistindo qualquer legislacéo que
proiba a antecipacdo de tutela contra a Fazenda, ndo tendo relevancia o nome dado a acéo, desde que
legitima a pretensdo da parte. Todavia, a r. decisdo ndo merece prosperar. Em primeiro lugar, apesar de
prevalecer o entendimento de que "o nome com o qual se rotula a causa é sem relevancia para a ciéncia
processual" (RSTJ 37/386), o fato é que tal posicionamento jurisprudencial ndo permite que sua
interpretacao seja levada a planos absurdos, ja que na espécie, sequer ha que se falar na simples aplicacao
do principio da fungibilidade em razédo de a¢bes erroneamente denominadas. In casu, ndo se aplica o
principio da fungibilidade, eis que cuidam-se de procedimentos de rito totalmente diversos, sendo o
mandado de seguranca de rito especial, célere, onde as partes sdo postas de maneira diferente. Neste
sentido, como bem ressaltou o ilustre Procurador de Justica ao citar entendimento esposado por NELSON
NERY JUNIOR: "A autoridade judiciaria ndo dispde de poder para, em agindo de oficio, substituir, em sede
mandamental, o 6érgdo apontado como coator pelo impetrante do writ. Falece-lhe competéncia para ordenar



a mutacao subjetiva no pélo passivo da relagcéo processual. Se o juiz entender ausente, no caso submetido a
sua apreciacgao, a pertinéncia subjetiva da lide quanto a autoridade indicada como coatora, devera julgar
extinto o processo..." (CPC Comentado, RT, 1997, 32 ed., p. 1812). Da mes ma forma, ao contrario do
entendimento esposado pelo MM. Juiz a quo, é expressamente proibida a concessao de tutela antecipada
contra a Fazenda Publica, nos termos do disposto no art. 1° da Lei 9.494/97 Como se ndo bastasse,
verificada a inexisténcia dos pressupostos a impetracdo do mandado de seguranca, por considerar ter a
mesma sido feita contra lei em tese, a teor do disposto no art. 8° da Lei 1.533/51, deveria a inicial ser desde
logo indeferida, e ndo "transformada", como assim entendeu ser possivel o ilustre magistrado. Pelo exposto,
e ratificando os efeitos da liminar concedida, d
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