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ACORDAO: ADMINISTRATIVO - INDENIZAGAO - DANO MORAL - PRISAO E ENCARCERAMENTO
LEVADOS A EFEITO POR EQUIVOCO DECORRENTE DE HOMONIMIA - CASO FORTUITO E CULPA DA
VITIMA NAO CARACTERIZADOS - RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO OCORRENTE-VERBA
INDENIZATORIA CORRESPONDENTE A 60 SALARIOS MINIMOS - MONTANTE RAZOAVEL, TENDO-SE
EM VISTA AS PECULIARIDADES DO EVENTO LESIVO - SENTENCA CONFIRMADA, EM REEXAME,
PREJUDICADO O RECURSO DE APELACAO. APELACAO CIVEL N° 000.174.506-6/00 - COMARCA DE
BELO HORIZONTE - APELANTE(S): 1°) JD 42 V FAZENDA COMARCA DE BELO HORIZONTE, 2°)
ESTADO DE MINAS GERAIS - APELADO(S): MARCILIO FERREIRA MAIA - RELATOR: EXMO. SR. DES.
ALOYSIO NOGUEIRA Vistos etc., acorda, em Turma, a TERCEIRA CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigréficas, a unanimidade de votos, EM CONFIRMAR A SENTENCA, NO REEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO. Belo Horizonte, 24 de agosto de 2000. DES.
ALOYSIO NOGUEIRA - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES. ALOYSIO NOGUEIRA: VOTO
Reexame necessario e apelacdo da r. sentenga que, nos autos da acao de indenizacdo movida por Marcilio
Ferreira Maia ao Estado de Minas Gerais, julgou "parcialmente procedente o pedido para o fim de condenar
0 réu a pagar ao autor a importancia equivalente a 60 (sessenta) salarios minimos referente a danos morais
que sofreu em razao de ter permanecido preso de forma ilegal, irregular, com abuso de poder pelo prazo de
16 (dezesseis) dias". Sustenta o apelante que a equivocada prisédo do apelado decorreu da "incrivel e
lamentavel coincidéncia" de ter ele um homénimo, com idéntica filiacdo, contra quem pendia ordem de
priséo por crime de homicidio; trata-se de "circunstancia que escapou completamente a previsibilidade",
caracterizando-se, assim, caso fortuito; o responsavel pelo ocorrido é o apelado que, ndo possuindo carteira
de identid ade até a época dos fatos, ndo estava registrado no cadastro de identificagao civil, logo, em razao
desse seu descaso € que foi confundido com o criminoso e, assim, detido. Pede a inversao do julgado ou,
alternativamente, a reducéo do valor da indenizag&o, considerando-se as peculiaridades do caso. REEXAME
NECESSARIO Penso que deve ser confirmada a sentenca em reexame. O réu-apelante confessa que,
indevidamente, manteve preso o autor-apelado, no periodo de 18/08/97 a 04/09/97; que dita prisdo foi levada
a efeito por equivoco, em razédo de ser o detido homénimo de criminoso contra o qual pendia ordem judicial
de prisdo. E indiscutivel que a priséo do inocente, por dezessete dias, causou-lhe dano moral perfeitamente
presumivel. A indenizagéo desse dano moral imp8e~se, eis que demonstrado o nexo causal entre o fato
lesivo e o prejuizo. "As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos
publicos responderao pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros" (Art. 37, § 6°
da CF/88). Nao se trata, na espécie, de caso fortuito ou de culpa da vitima, como quer o Estado. Na verdade,
0 evento ndo era inevitavel. A pessoa contra quem existia ordem de priséo era outra, com caracteristicas e
qualifica do diferentes das do apelado, ndo obstante a identidade do nome e da filiagdo. Ora, cumpria a
Secretaria de Seguranca Publica, que tem todo o aparelhamento proprio, a exata identificagéo do criminoso
para efetivar sua prisdo e ndo, a vitima da priséo indevida, a qual se dirigiu ao Orgéo apenas para obter sua



carteira de identidade, sendo irrelevante, para o deslinde da questéo, se se tratava de primeira ou segunda
via, o documento buscado. De qualquer forma, sua atitude de procurar o Org&o Publico, seja para obter seu
cadastro de identifica¢éo civil ou a segunda via da respectiva carteira, ndo configura participa¢éo culposa no
evento danoso - sua prisao indevida. No mais, tenho que o montante da indenizacéo - 60 salarios minimos -
nao se mostra excessivo, considerando a dor e a humilhacdo sofridas pelo apelado em razéo de sua priséo

e encarceramento indevidos, a que a verba visa compensar. Pelo exposto, confirmo a r. sentenca, em
reexame necessario, e julgo prejudicada a apelacdo. Custas pelo 2° apelante. O SR. DES. JOSE ANTONINO
BAIA BORGES: VOTO De acordo. O SR. DES. LUCAS SAVIO V. GOMES: VOTO De acordo. SUMULA : EM
REEXAME NECESSARIO, CONFIRMARAM A SENTENCA, PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO.
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