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RESUMO

- ... No caso, trata-se de acéo de reparacao de dano causado em acidente de veiculo dirigido por preposto
da Excipiente, ora Agravada. A Exceta, ora Agravante, e Autora na acgao, formulou é verdade, um sé pedido
(o indenizatdrio), mas fé-lo sob dois fundamentos; na culpa aquiliana relacionada ao acidente do veiculo
(que projetou a carga ao solo, danificando-a) e na culpa contratual relacionada ao que contratou com a
fabricante da carga, que por sua vez, contratou o transporte dela com a Excipiente. Se € assim,
inescondivelmente, h& ai o que se chama de concurso de pedidos, ou seja, um sé pedido com mais de um
fundamento. Ora, quando o autor formula um s6 pedido, mas se socorre de mais de um fundamento (i.e.,
culpa aquiliana em acidente de veiculo e culpa contratual em transporte de carga) ha concurso, de pedidos,
e, consequentemente, conexao objetiva (art. 103). E quando esse fendmeno processual acontece, o juiz
territorialmente competente para um deles, ou para um deles competente pelo valor, sé-lo-a para os demais.
Assim, se o proprietario da carga avariada usou de dois fundamentos (ou causa de pedir), para formular um
s6 pedido, pode demandar o réu, na acao de reparagdo de dano em razao de delito ou acidente de veiculo,
no foro do domicilio dele, Autor, ou do local do fato, ou ainda no domicilio do réu (art. 100, V, § Unico, CPC).
Nao estd, assim, obrigado a demanda-lo no foro do lugar onde a carga deveria ter sido entregue, isto é, no
lugar onde a obrigacéo deveria ser satisfeita (art. 100, IV, letra d), mormente se o outro réu aceitou o foro
eleito pelo autor e o excipiente (transportador) ndo tem qualquer liame com o foro para o qual declinou-se da
competéncia. - Na realidade, o que se tem na inicial da acao é perfeito concurso de pedidos. Objetivamente,
um s6 pedido: o de indenizagdo. Subjetivamente, mais de um pedido: o pedido de indenizagdo com
fundamento na culpa aquiliana e o pedido de indenizacdo com fundamento na culpa contratual. Colhe-se
isto da ligdo (colacionada..., em transcricao truncada) de J.J. CALMON DE PASSOS (Comentérios... p. 274,
22 ed., 1977): "Assim como na cumulacéo de pedidos é dever do juiz aprecia-los todos, salvo se o
acolhimento de um deles impossibilita 0 exame dos demais, assim também no concurso de pedidos todos os
fundamentos devem ser objetivo de apreciacdo e decisédo por parte do magistrado". - E 0 momento dessa
apreciacéao e decisao é o de cogni¢do para julgamento deles, e ndo, o de agora, para fixacdo da
competéncia. Entenda-se: s 0 juiz competente podera expressar-se, o momento proprio, a respeito da
culpa aquiliana ou da culpa contratual para definir se se trata de uma ou de outra forma de responsabilidade.
Até 14, o que existe de real num pleito como este é o fendmeno a que se chama concurso de pedidos, como
conexao objetiva. Logo repise-se, o juiz territorialmente competente para um deles (culpa aquiliana) sé-lo-a
para os demais (culpa contratual). Ac. de 29-11-1988 Arquivo do EMFOR - TJ/1803 EMFOR 492 EMENTA: -
Tratando-se de acdes conexas, que devem ser reunidas, para julgamento em "simultaneus processus”, que
correm em foros diversos, o Juizo competente para esse julgamento é aquele onde a relacdo juridica
processual se aperfeicoou por primeiro, com a citagdo valida (CPC, art. 219). Todavia, tratando-se de 6rgédos
pertencentes ao mesmo foro, vale dizer, correndo as a¢cdes no mesmo foro, a regra aplicavel € a do art. 106,
CPC, que estabelece a competéncia do Juiz que em primeiro lugar despachou. RESUMO DO ACORDAO: -
... Quando do julgamento do CC n° 3.744 - RJ, de que fui relator, (DJ de 26-9-1980), discutiu-se a matéria.
Decidimos, entéo, que a angularidade, ou comeco da relacéo juridica processual, d4-se com a citagdo, o
que nao se confunde com correr do prazo para a defesa. Tratando-se de acdo promovida contra varios réus,
em litisconsorcio passivo necessario, a relacéo juridica processual s6 se aperfeicoa com a citagdo de todos
0s réus, dada a impossibilidade de ser cindida a acdo (CPC, art. 47). Assim, no caso de ac¢des conexas, que



devem ser reunidas, para julgamento em "simultaneus processus", 0 Juizo competente para esse julgamento
€ aquele onde a relagéo juridica processual se aperfeicoou por primeiro, vale dizer, aquele onde a citacédo se
fez, em primeiro lugar. Esclareceu-se entretanto, de modo expresso, no voto do eminente Ministro
ADHEMAR RAYMUNDO, o que ficara implicito no meu voto, que a prevenc¢éo, de modo como acima se
exp0s, "se refere a 6rgdos jurisdicionai

EMENTA

Se o proprietario da carga avariada usou de dois fundamentos (ou causa de pedir) para formular um sé
pedido, pode demandar o réu, na acéo de reparacao em razéo de delito ou acidente de veiculo, no foro do
domicilio dele. Autor, ou local do fato, ou ainda no domicilio do réu (art.100, V, § Unico).



