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EMENTA

ACORDAO: Direito autoral. Obra jornalistica grafica. Entrevista exclusiva. Criacéo intelectual. Obra
protegivel. A entrevista revela contribuicdo pessoal do entrevistador, a configurar criagéo intelectual e,
portanto, obra protegivel pelo Direito Autoral, ndo apenas pelo dimensionamento cientifico, mas também
pela verificacd@o pratica. Entrevista. Carater ndo informativo. N&o configuracao de excludente. Republicacao.
Limitac&@o ao direito do autor. Inaplicabilidade. Como a entrevista ndo € mera obra jornalistica informativa,
por conter tracos da personalidade do autor, ndo configura excludente da prote¢éo autora], e, a sua
republicacdo ndo encontra abrigo no direito de citacdo ou de informacéo - limitacdes aos direitos do autor
(art. 46, Lei n® 9.610/98), por ndo estar justificada pelo fim a atingir e restar evidente a finalidade comercial.
Contrafacdo evidenciada. Violacdo a direito autoral. Perdas e danos. A republicacdo n&o autorizada de obra
protegivel configura contrafacao a legitimar a indenizagdo por perdas e danos amplos, mas nao na forma do
disposto no artigo 103 e seu paragrafo Unico do Coédigo de Direitos Autorais e do artigo 122 do antigo
regramento legal, por inaplicabilidade na espécie. Dano material. Lucros cessantes. Perda de uma chance
real. Incompatibilidade com perfil dos autores. Dano hipotético. Nao ressarcivel. Embora aceita pelo direito
patrio a teoria da perda de uma chance real, como espécie de lucros cessantes, "in casu”, a alegagéo de
possibilidade de venda ou cesséo da entrevista com fins comerciais para veiculos de imprensa de 12 linha,
ndo se sustenta como tal, eis que incompativel com a postura dos autores, defendida por eles mesmos no
sentido de justificar o dano moral, qual seja, de discri¢do, publicacdo restrita ao meio artistico, respeito a
intimidade dos entrevistados e fidelidade ao contetdo das entrevistas gravadas e literalmente transcritas. De
tudo nao restou evidenciado que a venda ocorreria, fugindo esta ao desdobramento natural dos
acontecimentos, configurando tal alegagéo, portanto, dano hipotético, o que nao é ressarcido. Dano material
emergente. Utilizacdo de trabalho sem remuneracado. Vedacao do enriquecimento indevido. Valor de mercado
da obra. Critérios para o célculo. Nada obstante afastado o lucro cessante pretendido, € evidente a perda
patrimonial do 1° autor, titular da obra protegivel, configurado pela utilizacdo de seu trabalho de forma néo
remunerada, o que traduz violagdo aos principios que vedam o trabalho sem remuneracao e o
enriquecimento ilicito, a reclamar a devida reparacgéo. Inaplicabilidade, na espécie, do artigo 103 do atual
Cddigo de Direitos Autorais (antigo artigo 122). Ressarcimento com base no valor de mercado da obra,
acrescido dos consectarios legais, cumprindo observar as peculiaridades da entrevista para a fixagdo da
base de calculo. Dano moral. Regramento geral. Lei especifica. Inaplicabilidade. Honra objetiva. Reducao.
N&o violados os direitos de paternidade e de integridade da obra resta afastada a aplicacdo do dano moral
do autor, previsto em lei especifica. Nada obstante, a indenizacao encontra respaldo na Teoria Geral da
Responsabilidade Civil e na Constituicdo Federal, configurada que restou ofensa a honra objetiva de ambos
0s autores, o entrevistado e o jornal no qual fora originalmente publicada a entrevista objeto da contrafacéo,
cujo nome também é mencionado na reproducdo ilicita. O desconhecimento da contrafacao deu, ao publico
em geral, a falsa impressao da cesséo da entrevista para jornal de grande circulagdo, acarretando perda ou
diminuicdo da credibilidade dos autores e violagcao a seus bons nomes, calcados no objetivo de seus
trabalhos, executados em imprensa especializada, séria e solidaria aos reclamos dos artistas, com discricao



e preservacgdo da literalidade das entrevistas. Provimento parcial de ambos os apelos. Vistos, relatados e
discutidos estes autos de Apelacao Civel n® 26.496/2001, em que sao Apelantes 1: Marcelo José Coelho da
Silva Froes e outro, Apelante 2: Editora O Dia S.A. e Apelados: os mesmos, Acordam os Desembargadores
gue compdem a 72 Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em dar provimento parcial a ambos os apelos reformando integralmente a sentenca.
Ao primeiro, para que sejam julgados procedentes os pedidos indenizatorios de ambos os autores, sendo
gque ao primeiro autor € devida verba relativa a dano moral, cujo valor serd apurado em liquidacdo de se



