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DIREITO A VIDA E A SAUDE RECONHECIDO

RESUMO

- Cuida-se de pleito de tutela antecipada promovido pelo apelado em face dos apelantes visando o
fornecimento de medicamentos indispensaveis ao tratamento de Bloqueio Hormonal da Prostata, doenca
irreversivel que o acomete, no proposito de tutela da vida e alcance de condigdes minimas de sobrevivéncia.
- Releva notar, que em sede de tutela do direito a vida e a salide a Carta Magna proclama a solidariedade
das pessoas juridicas de direito publico, na perspectiva de que a competéncia da unido ndo exclui a dos
estados e a dos municipios (inciso I, do artigo 23, da CRFB/88), predispondo: "E da competéncia comum da
Unido, dos Estados, do Distrito federal e dos Municipios;... Il - cuidar da salde e assisténcia publica, da
protecdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia". - Demais, a Lei n® 8.080/90 que criou o Sistema
Unico de Saude (SUS) integra a Unido. Estado, Distrito Federal e Municipios e lhes imp&e o dever juridico de
assisténcia farmacéutica, médico-hospitalar e solidaria aos doentes necessitados. - Resulta inquestionavel,
portanto, as legitimidades "ad causam" do Estado do Rio de Janeiro e do Municipio do Rio de Janeiro para
comporem o polo passivo da demanda, razdo da rejeicdo da preliminar sustentada pelo apelante 1. - No
mérito, ndo ha que se questionar se os medicamentos prescritos sdo excepcionais ou ndo, vez que as
responsabilidades de assisténcia aos apelantes, quanto ao necessitado, afigur a-se solidaria ("ex vi legis") e
nao, exclusiva de um ou de outro Poder Publico. A demanda dos autos retrata a triste realidade dos que
buscam assisténcia médica aos hospitais publicos, ressalvadas honrosas excegdes, porquanto em flagrante
jogo de empurra entre 0 Municipio e Estado, ndo realizam eles, a obrigacédo constitucional de tutela a sadde
e a propria vida, impondo ao doente assistir a tal duelo, em risco de morte, se ndo houvesse a concessao da
tutela jurisdicional antecipada. - Por esses fundamentos e na esteira dos r. pareceres dos representantes do
Ministério Publico voto pelo desprovimento dos recursos voluntarios, mantendo-se a r. sentenga em reexame
necessario. Ac. de 04-06-2002 DJ de 23-07-2002 (Reg. n°® 2002.001.04727) Arquivo do EMFOR, TJRJ/N
4350 EMENTARIO FORENSE. Dezembro, 2002. Ano LIV. N° 649 EMENTA: - A concess&o da gratuidade de
justica subordina-se ao estado de hipossuficiéncia da parte. Neste aspecto, a existéncia de indicios de que a
parte pode custear o processo afasta a presuncgédo de hipossuficiéncia e impede o deferimento do beneficio.
RESUMO DO ACORDAOQ: - Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que indeferiu os pedidos de
gratuidade e de antecipac¢éo da tutela formulados pela agravante. - Alega a agravante, em resumo, que: (a)
O fato de néo ter informado sua profisséo e estado civil na exordial foi falha de digitag&do do patrono e que
isso nao significa que a mesma tem condi¢Ges de arcar com as despesas processuais; (b) € fonoaudiologa e
solteira; (c) percebe mensalmente R$1.000,00 (hum mil reais); (d) basta a declaracao de insuficiéncia de
recursos para que seja concedida a gratuidade, hd uma presuncgéo até prova em contrario. - O agravado
sustenta, em resumo, que: (a) quanto ao pedido de tutela antecipada, ha auséncia de prova inequivoca das
alegacdes e de verossimilhanca do direito da agravante; (b) em relacdo a gratuidade, a mesma nao juntou
aos autos prova de sua hipossuficiéncia. - O Juizo informou esclarecendo que: (a) a agravante cumpriu o
disposto no art. 526 do Cédigo de Processo Civil; (b) a mesma nédo revelou sua qualificacdo e estado civil,
impedindo melhor analise acerca do pedido de gratuidade; (¢) quanto ao pedido de tutela antecipada os
requisitos autorizadores ndo estéo presentes, uma vez que a recorrente deixou de provar que 0s
documentos exibidos estéo relacionados ao débito cobrado pelo agravado, sendo a alegacao inverossimil e
afastado o risco de irreversibilidade do provimento judicial. - Requisito essencial a obten¢do do beneficio a
gratuidade € o estado de hipossuficiéncia da parte. - Apesar da alegacao da agravante, os elementos
trazidos aos autos afastam a presuncéo de hipossuficiéncia. - A agravante exerce atividade laborativa de



nivel universitario, é fonoaudidloga e presume-se recebe remunera¢do compativel com a sua profissdo. Seu
estado civil é de solteira, ndo produzindo provas acerca do sustento de uma familia. - Assim, a existéncia de
indicios de que a agravante possui meios para custear o processo sem prejuizo de seu sustento, impede o
defer

EMENTA

Em sede de tutela do direito a vida e a salde a Carta Magna proclama a solidariedade das pessoas
juridicas de direito publico, na perspectiva de que a competéncia da Unido, ndo exclui a dos Estados e a dos
Municipios (inciso II, do artigo 23, da CRFB/88). Demais, a Lei n° 8.080/90 que criou o Sistema Unico de
Saude (SUS) integra a Unido, Estado, Distrito Federal e Municipios e Ihes imp&e o dever juridico de
assisténcia farmacéutica e solidaria aos doentes necessitados.



