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RESUMO

- Como visto, contra a decisao que negou o direito da executada a assisténcia judiciaria foi interposto agravo
pela empresa vencida, o qual ndo foi conhecido pelo Colegiado de segundo grau, ao fundamento de que a
defensora publica, subscritora do recurso, nado teria poderes de representacdo da agravante, haja vista a
determinacéo da decisdo agravada no sentido de que a parte constituisse advogado particular. - Na diccao
do acordéo recorrido, deveria a agravante ter providenciado a contratacdo de outro advogado, que néo a
defensora publica, a fim de que seu recurso fosse remetido a instancia revisora. - Esse entendimento,
todavia, importa em obstaculo de acesso a Justica, garantia constitucional do cidad&o, além de violar
preceito da lei infraconstitucional. - A uma, na medida em que estaria a autora impossibilitada de promover a
subida do recurso a segunda instancia, configurando-se situacdo geradora da apontada afronta ao principio
do duplo grau. - Em sede de recurso ordinario em mandado de seguranga, esta Quarta Turma ja teve
oportunidade de apreciar tema semelhante, concernente a desercao do recurso interposto contra a decisao
denegatodria da assisténcia judiciéria, criando-se naquela ocasido situagdo kafkaniana em que a parte
recorrente restou impossibilitada de ter sua impugnacao ao indeferimento do beneficio examinada em
segundo grau, como acontece no feito em analise. - No julgado daquele RMS 8.858-RJ (DJ 06-04-98), por
mim relatado, ementou-se: "CONSTITUCIONAL - MANDADO DE SEGURANCA - DIREITO DE ACESSO A
JUSTICA - ASSISTENCIA JUDICIARIA - NEGATIVA DE SEGUIMENTO COM BASE NA DESERCAO AO
AGRAVO INERPOSTO CONTRA DECISAO QUE A INDEFERE (SISTEMA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI
9.139/95) - RECURSO PROVIDO - PRECEDENTES - SEGURANCA CONCEDIDA PARA DETERMINAR O
REGULAR PROCESSAMENTO DO AGRAVO. | - Pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios
da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacao, na propria peticdo, de que nao estd em condi¢des de
pagar as custas do processo e 0os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n°
1.060/50, art. 4°), ressalvado ao juiz, no entanto, indeferir a pretenséo se tiver fundadas razfes para isso
(art. 5°). 1l - Criada, no caso concreto, situacdo na qual fica a parte impossibilitada de obter o exame da
deciséo denegatdria da gratuidade, em segundo grau de jurisdicdo, em razéo da alegada hipossuficiéncia
financeira, concede-se a seguranca para que o recurso tenha regular prosseguimento, com o exame do
mérito da pretensao nele deduzida, a fim de que as garantias constitucionais do acesso a Justica e do duplo
grau de jurisdic@o sejam preservadas. Il - Enquanto a Justi¢a gratuita isenta de despesas processuais e
condenagdo em honorarios advocaticios, a assisténcia judiciaria, mais ampla, enseja também o patrocinio
por profissional habilitado." - A duas, porque o indeferimento se arrimou na assertiva de que as pessoas
juridicas nédo fariam jus ao beneficio da assisténcia judiciaria, tese que nao encontra ressonancia na
jurisprudéncia deste Tribunal, consoante se |€, exemplificativamente, do REsp. 161.897-RS (DJ 10-08-98),
relatado pelo Ministro Waldemar Zveiter, no que interessa, assim ementado: "Processual Civil. Beneficio da
gratuidade. Concessdao a pessoa juridica. Admissibilidade. Impossibilidade de o beneficio retroagir para livrar
o beneficiario de capitulo condenatério de sentencga transitada em julgado. | - E perfeitamente admissivel, &
luz do art. 5°, LXXIV, da CF/88 concessao do beneficio da gratuidade & pessoa juridica, que demonstre,
cabalmente, a impossibilidade de atender a s despesas antecipadas do processo, 0 que vedaria seu acesso
a Justica." - Dessa orientacdo nao se afastou esta Quarta Turma quando julgou, sob a relatoria do Ministro
Ruy Rosado de Aguiar, o REsp. 122.129-RJ (DJ de 10-11-97), oportunidade em que foi sufragado o



entendimento expresso na ementa deste teor: "Assisténcia judiciaria. Pessoa juridica. Microempresa. A
microempresa que comprova a dificuldade para suportar as despesas do processo tem direito ao beneficio
da assisténcia judiciaria. Recurso conhecido e provido. Lei n° 1.060/1950." - Ao proferir seu voto, anotou o
Ministro-Relator: "Penso que o mesmo se pode dizer, "mutatis mutandis”, quando se trata de verificar a
possibilidade de ser deferida a assisténcia judiciaria & pequena empresa, cuja roupagem juridica deve ser
afastada para permitir seja vista como forma pela qual a pessoa fisica esta exercendo atividade econémi

EMENTA

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é possivel a concessao do beneficio da assisténcia judiciaria a
pessoa juridica que demonstre a impossibilidade de arcar com as despesas do processo sem prejudicar a
propria manutencao.



