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AUTENTICACAO — DESNECESSIDADE

RESUMO

- ... centra-se a controvérsia em decidir se obrigatdria, ou ndo, a autenticacdo das pecas que instruem o
agravo de instrumento interposto nas instancias ordinarias. - A matéria, apesar de ndo ser nova, ainda nao
possui solugdo unanime nos tribunais, inclusive nesta Corte. Na Secéo de Direito Privado, a tendéncia,
todavia, é pela dispensa, como se vé dos seguintes julgados: "Processo Civil. Agravo de Instrumento.
Autenticacdo de pecas. Desnecessidade. O artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, que dispde sobre o
modo como o agravo de instrumento deve ser instruido, ndo exige a autenticagdo das respectivas pecas.
Recurso especial conhecido e provido" (REsp n°® 259.149-SP, DJ 23.10.2000, relator o Ministro Ari
Pargendler). "Processual civil. Agravo de instrumento. Autenticacdo de pecgas trasladadas. "Nao se justifica
impedir 0 acesso da parte a instancia revisora, pelo fato de as copias das pec¢as obrigatérias ndo terem sido
autenticadas, quando ndo questionada a sua autenticidade" (REsp n° 254.048-SP, DJ 14.8.2000, relator o
Ministro Eduardo Ribeiro). "Agravo de instrumento. Autenticag&o dos documentos. Instancias ordinarias.
Trata-se de formalidade que, a juizo desta Turma, ndo tem amparo legal nem se justifica pela experiéncia"
(REsp n° 248.341-RS, DJ 28.8.2000, relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar). - A Corte Especial teve
oportunidade de sinalizar também na mesma direcdo. Com efeito, nos EREsp n°® 179.147-SP (DJ
30/10/2000) decidiu aquele Orgéo pela desnecessidade da autenticagdo dos documentos que acompanham
a inicial, assinalando que "o documento ofertado pelo autor presume-se verdadeiro, se o0 demandado, na
resposta, silencia quanto a autenticidade". - Ao tratar da necessidade de autenticacdo de pecas do agravo
do art. 544, CPC, tive oportunidade de assim me expressar no julgamento do AgRg/Ag n° 150.010-GO: "2.
MOACYR AMARAL SANTOS, ao cuidar do objeto da prova ensina: 'Em rapida sintese, ja se disse que o
objeto da prova sao os fatos sobre os quais versa a acdo e devem ser verificados. Alids, provar nada mais é
do que fornecer a demonstracao da existéncia, ou inexisténcia, de um fato, bem como que haja, ou néo,
existido de um determinado modo e n&o de outro. (...) Em principio, provam-se o0s fatos; por excecao,
prova-se o direito. Este somente deve ser provado quando singular, estrangeiro, estadual, municipal e
consuetudinario' (Prova Judiciaria no Civel e no Comercial, vol. |, 22 ed., S&o Paulo: Max Limonad, 1952, n°s
138-139, pp. 207-208). No caso do agravo de instrumento, como se sabe, ndo se trata de outro processo,
porém de um recurso formado com cépias dos mesmos autos. Em outras palavras, dentro de um mesmo
processo, formam-se autos distintos (os autos do agravo), a fim de permitir ao 6rgéo julgador o exame do
inconformismo, sem trancar o andamento dos autos principais. Isso quer dizer que as copias que instruem o
agravo de instrumento nao provém de outra demanda, ndo dizem respeito a outra relagédo processual. Neste
sentido, alias, é que o Cadigo de Processo Civil exigiu copias autenticadas para fazer prova do dissidio
pretoriano, no recurso especial (art. 541, paragrafo Unico), ndo as exigindo em relacao aos embargos de
divergéncia. Os arestos paradigmas, no recurso especial pelo dissidio, precisam ter comprovada a
autenticidade, exatamente por se referirem a outros processos, ao contrario do que ocorre quanto ao agravo
e quanto aos embargos de divergéncia. Destarte, a prova a ser feita no agravo de instrumento limita-se aos
documentos e atos j a produzidos pelas partes, ja constantes do processo; as copias atendem a Unica
finalidade de instruir o recurso com pecas ja constantes dos autos e necessarias ao julgamento. A respeito,
a licado do mesmo AMARAL SANTOS, ao estudar a prova no agravo: 'A prova dos fatos expostos na peticao
€ a constante dos autos em que foi proferido o despacho ou a decisédo agravada. (...) Aquele (o agravo de



instrumento), consoante sua denominacao indica, é formado por instrumento constituido de pecas extraidas
dos autos originais. Por isso mesmo a prova dos fatos expostos na peticdo de recurso (ou minuta) e na
contraminuta, regra geral, consistira em traslados de pecas dos autos originais' (op. cit., vol. I, n° 287, pp.
418-419). Na mesma direcéo, parecer de ATHOS GUSMAO CARNEIRO no AgRg/Ag 117.450: ..., notemos
que o art. 365 do CPC se insere no capitulo Das Provas, Secdo Da Prova Documental, Sub-secao referente
a Forca probante dos documentos. Ora, objeto da prova judiciaria, 'sa

EMENTA
A necessidade de autenticacdo das pecas, como requisito de admissibilidade do agravo, ndo encontra

respaldo na legislacéo processual, nem se ajusta ao escopo do processo como instrumento de atuacéo da
funcao jurisdicional do Estado, atritando, inclusive, com os principios da economia e celeridade.



