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APELAGAO CIVEL N° 26.686-CE Relator : O SR. JUIZ MANOEL ERHARDT Apelante : INDUSTRIA
BRASILEIRA DE ARTEFATOS PLASTICOS S/2 Apelada : FAZENDA NACIONAL Advogado : DR. MARCELO
MELO MALTA (APTE.) EMENTA: EXECU(;AO FISCAL. IMPOSTO DE RENDA. OMISSAO DE RECEIRA.
SUPRIMENTO DE CAIXA. RECIBOS. ORIGEM DOS RECURSOS. - Ha indicio de omisséo de receita
quando o contribuinte n&o logra demonstrar a origem dos recursos entregues a empresa como suprimento
de caixa. - Base de célculo de acordo com o art. 181, do RIR. - Apelacdo improvida. ACORDAO Vistos etc.,
decide a 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, a unanimidade, negar provimento a apelacao,
nos termos do voto do Relator, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Recife, 30 de agosto de 1994 (data do julgamento) JUIZ
ARAKEN MARIZ - Presidente JUIZ MANOEL ERHARDT - Relator. RELATORIO O SENHOR JUIZ MANOEL
ERHARDT: Industria Brasileira de Artefatos Plasticos S/A. embargou Execuc¢fes Fiscais (ns. 00.0070307- 9
e 89.0002342-0) promovidas pela Unido, pretendendo eximir-se do pagamento de imposto de renda,
apurado em processo fiscal. No tocante a primeira execuc¢éo, oriunda de auto de infracdo lavrado contra a
empresa em face de omissao de receita, caracterizada por suprimento de caixa, sem comprovacao
satisfatoria da efetividade da entrega do numerério e da origem dos recursos, sustenta a embargante, em
suma: a) a ilegalidade do langamento, por falta de previséo, no art. 181, do RIR, de presun¢&o de omissao
de receita e da auséncia, no processo fiscal, de referéncia a indicios na escrituracdo ou quaisquer
elementos de prova que apontem a ocorréncia de operacdes ndo registradas; b) a idoneidade dos recibos
como meio de prova da efetivacdo da entrega dos recursos a empresa, de vez que lei ndo requer prova
especifica nem a coincidéncia de datas e valores; c) a comprovacao da origem dos recursos, mediante a
declara ¢céo de bens, os registros contabeis e demais documentos exibidos e a demonstracédo da capacidade
financeira do acionista controlador; d) incorrecao na base de calculo. Impugnando, a Unido procurou
demonstrar, dentre outras raz6es, néo ter havido prova da entrega do numerario para o suprimento de caixa
pela embargante, ndo devendo ser levada em consideracéo a documentacédo apresentada, por inidénea.
Houve a realizacdo de prova pericial e apresentacdo de memoriais. Quanto a segunda execucao, decorreu
da primeira, relativa a tributagdo reflexa do IRPJ, objeto do auto de infracéo anterior. No caso, as partes
fazem remisséo aos argumentos enfocados no primeiro processo. O MM. Juiz monocratico, apds rejeitar a
preliminar de auséncia do valor da causa suscitada pela embargada, julgou ambos os embargos
improcedentes, motivando o decisério na tese lancada pela Procuradora da Fazenda Nacional. Irresignada,
apela a embargante, trazendo a baila os mesmos argumentos da petigao inicial, pugnando, alfim, pela
reforma da sentenc¢a, com a declaracéo de nulidade do langamento fiscal, ou, se julgado procedente quanto
aos demais aspectos, seja modificada sua base de calculo para ser considerado como tal o0 maior saldo
credor verificado na conta-corrente do acionista supridor. Com as contra-razées da Uni&o, vieram-me 0s
autos conclusos por distribuigéo. E o relatério. VOTO O SENHOR JUIZ MANOEL ERHARDT (Relator) : A
guestdo gira em torno da alegada omissao de receita, em face de suprimento de caixa sem comprovacao
satisfatoria da entrega do numerario e da origem dos recursos. Penso que a existéncia dos recibos nao
induzem logicamente a conclusdo de que o numerério tenha realmente sido escriturado na contabilidade da
empresa, o que lhe caberia demonstrar por ser seu o 6nus da prova. Demais disto, imprescindivel saber se



os recibos apresentados pela empresa constituem prova habil e iddnea da efetividade da entrega do
numerario a apelante , o que elidiria a omissao de rec eita, invalidando, por conseqiiéncia, o langcamento
fiscal. No entanto, a meu sentir, o deslinde da presente controvérsia reside em identificar a origem dos
suprimentos de caixa realizados pelo sécio. Ocorre que, se ha nos autos os recibos, que constituem ato
unilateral do sdcio supridor, inexiste a prova inequivoca de que tenha havido de fato a transagéo que Ihe
permitiu obter os recursos. A jurisprudéncia que trata da matéria é incisiva: "Imposto de renda. Suprimento
de caixa,. Prova da origem dos rendimentos. Onus. 1. Na hip6tese de suprimento de



