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MANDADO DE SEGURANCA N° 20.331-PE Relator : O SR. JUIZ HUGO MACHADO Impetrante : CIA.
PRODUTOS CONFIANCA Impetrado : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA-PE Lit. Pass. : UNIAO FEDERAL
(FAZENDA NACIONAL) Advogados : DRS. ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO E OUTRO (IMPTE.)
EMENTA: PROCESSUAL E TRIBUTARIO. LEVANTAMENTO DE DEPOSITO. O depésito de que trata o art.
151, I, do CTN, é uma faculdade do contribuinte. Pode ser levantado a qualquer tempo, desde que nao haja
sentenca determinando a sua conversdo em renda. Estando a jurisprudéncia deste Tribunal, e do Supremo
Tribunal Federal, orientada no sentido de que a contribuicdo: para o FINSOCIAL somente é devida nos
termos da legislagdo anterior a Constituicdo de 1988, ndo é razoavel manter-se em depdsito quantias
correspondentes a exigéncia fundada na legislac@o posterior, ja reputada inconstitucional pela Corte Maior.
Precedente deste Plenario. Seguranca concedida. ACORDAO Vistos e relatados os autos, em que sdo
partes as acima indicadas, decide o Plenario do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, por unanimidade,
conceder a seguranga, na forma do relatério e notas taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Recife, 6 de abril de 1994 (data do julgamento) JUIZ PETRUCIO
FERREIRA - Presidente JUIZ HUGO MACHADO - Relator RELATORIO O SENHOR JUIZ HUGO
MACHADO: Cia. Produtos Confianca impetra mandado de seguranga contra ato do Juiz Federal da 22 Vara
em Pernambuco, que Ihe denegou pedido de levantamento de 75% do valor depositado em garantia do
Juizo, em demanda na qual suscitou a inconstitucionalidade da cobranca do FINSOCIAL. O eminente Juiz
José Augusto Delgado, no exercicio das atribuig8es previstas no R.l. do Tribunal, art.17, XVII, "f", deferiu a
liminar (fls. 38/39). Informando, diz o Juiz Federal impetrado que julgou a acdo declaratéria promovida pela
impetrante, contra a Unido, procedente em parte, reconhecendo ter a autora direito de pagar o FINSOCIA L
nos termos da legislacéo anterior a Constituicdo de 1988. Entretanto, denegou o pedido de levantamento do
depdsito por entender que estava esgotada a sua jurisdicdo. Citada como litisconsorte, a Unido Federal,
através da Fazenda Nacional, contestou o pedido (fls. 62/69). O Ministério Publico Federal opina pelo
deferimento da seguranca. E o relatério. VOTO O SENHOR JUIZ HUGO MACHADO (Relator): Temos
entendido que o depdsito de que trata o art.151, Il, do CTN, é uma faculdade do contribuinte, e, assim, pode
ser levantado a qualquer tempo, desde que n&o haja sentenca determinando a sua conversdo em renda. No
caso de que se cuida, a jurisprudéncia deste Tribunal e do Supremo Tribunal Federal j4 esté orientada no
sentido de que a contribui¢cdo para o FINSOCIAL somente € devida nos termos da legislagao anterior a
Constituicdo de 1988. Nao é razoavel, portanto, manter-se em depdsito quantias correspondentes a
exigéncia fundada na legislacéo posterior, ja reputada inconstitucional pela Corte Maior. Em caso idéntico,
alias, este Plenario ja deferiu mandado de seguranga, garantindo ao impetrante o direito de fazer o
levantamento de 75% (setenta e cinco por cento) do valor depositado (MS 20.757-PE), Rel. Juiz Lazaro
Guimaraes, julgado em 26 de maio de 1993. Por tais razdes, concedo a seguran¢a, com a ressalva, porém,
de que o levantamento fique restrito ao que exceder de 0,5% (meio por cento) do quanto depositado, para
afastar o risco de o (a,s) impetrante(s) levantar(em) mais do que, por direito, Ihe(s) assiste. Assim entendo,
levando em consideracao que a aliquota do FINSOCIAL variou, no decurso do tempo, de 0,5% (meio por
cento) a 2% (dois por cento). E como voto.



