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Administrativo. Ensino superior. Teste de habilitacdo especifica. 1. Nao existindo qualquer dispositivo na Lei
n. 5.540/68 e no Dec.-lei n. 464/69 que exija do candidato ao exame vestibular submeter-se ao teste de
habilitacao especifica de que cuida o Dec. n. 79.298/77, conclui-se ter este dispositivo legal excedido seu
poder regulamentar. 2. Por outro lado, a Lei n. 5.540/68 s6 permite que se exija no vestibular matérias do
curriculo do 2° Grau. 3. Remessa oficial improvida. ACORDAO Vistos e relatados estes autos, em que sdo
partes as acima indicadas, decide a 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 5% Regido, a unanimidade,
negar provimento a remessa oficial, nos termos do voto do Juiz Relator, na forma do relatério e notas
taquigraficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Recife, 21 de
setembro de 1993 (data do julgamento). JUIZ LAZARO GUIMARAES - Presidente JUIZ PETRUCIO
FERREIRA - Relator. RELATORIO O SENHOR JUIZ PETRUCIO FERREIRA: O MM. Juiz submete &
reapreciacéo por esta Corte decisédo em que confirmou a liminar deferida e concedeu a seguranca aos
impetrantes, que objetivaram realizar exame vestibular para o Curso de Arquitetura e Urbanismo, embora
tidos como inaptos em exame de pré-selecao, que consideram ilegal e abusivo. Fundamentou sua decisao
em jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal, que se posiciona pela ilegitimidade da prévia exigéncia da prova
de habilitacéo especifica, vez que norma hierarquicamente inferior, no caso o Dec. n. 79.298/77, que
introduziu a exigéncia, ndo pode se sobrepor a Lei Ordinaria de n. 5.540/68. E a autonomia universitaria ndo
pod e ser entendida de forma ilimitada. E o relatério. VOTO O SENHOR JUIZ PETRUCIO FERREIRA
(Relator): Discute-se, nestes autos, a legitimidade da norma que instituiu o teste de habilitagdo especifica no
concurso vestibular. Na senten¢a, o MM. Juiz concedeu a seguranga, por entender haver a autoridade
administrativa excedido a exigéncia legal, ja que no art. 21, da Lei 5.540/68, ndo consta a exigéncia de
"Teste de Habilitagdo Especifica". Esta Turma, na AC 4.221-PE, assim também o entendeu. In verbis, o art.
21, da Lei 5.540/68, prescreve: "O concurso vestibular, referido na letra "a", do art. 17, abrangera os
conhecimentos comuns as diversas formas de educacao do 2° Grau, sem ultrapassar este nivel de
complexidade, para avaliar a formacéao recebida pelos candidatos e sua aptidao intelectual para estudos
superiores”. Bem se vé que o artigo mencionado néo vislumbra a exigéncia do "Teste de Habilitacdo
Especifica" exigido pelo Dec. n. 79.298/77. Por tais razdes, nego provimento a remessa oficial. E o meu voto.



