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RECURSO EXTRAORDINARIO
OFENSA A PRINCIPIO CONSTITUCIONAL

IMPOSICAO POR LEI ESTADUAL — SE OFENDE A GARANTIA DE IRREDUTIBILIDADE

RESUMO

- ... Considero que o problema da irredutibilidade de vencimentos dos magistrados, posto em xeque
relativamente a questéo da obrigatoriedade de contribuicdes desse tipo, de carater previdenciario, tem sido
apreciado com certo exagero. - Ainda ontem, discutiu-se aqui, em representacao julgada pelo Plenario, a
questdo da vitaliciedade e da eventual influéncia que essa garantia poderia ter sobre a intangibilidade de
remuneracao dos vitalicios. E foi referido, por varios dos eminentes colegas, a opinido corrente e que a
vitaliciedade nédo importa, de modo algum, a irredutibilidade de vencimentos, sendo quando se reduz a
remuneracao do vitalicio a tal ponto que o impeca de continuar a exercer o cargo de que ¢ titular. -
Admitindo-se que a mesma receita nao valeria, a rigor, para o exame da tese que esta em julgamento, é
todavia indubitavel que ela sugere, pelo menos, o grao de sal com que a devemos compreender. Nao me
parece que a imposicao de contribuicbes previdenciarias, em troca de contraprestacdes que o proprio juiz e
os seus dependentes haverao de receber da ordem de cinco, ou de seis, ou de sete por cento sobre os
vencimentos, que é a soma das trés contribuicées aqui discutidas, afete a garantia da irredutibilidade dos
vencimentos da magistratura. Em contrapresta¢des que ndo se podem obscurecer, essas contribuicbes
asseguram ao préprio juiz, em vida, a assisténcia médica, e, por sua morte, peculio em quantia certa e
pensao aos seus beneficiarios. - Dizia eu e repito que nao vejo no que medidas dessa ordem, de carater
geral e ndo discriminatorio, instituidas para todo o fu ncionalismo e estendidas aos juizes, que também nao
podem ser privados da assisténcia por elas objetivada, ainda que pensem devé-la dispensar, possam
perturbar ou comprometer as garantias de independéncia da magistratura. - Considero, com todo respeito,
excessiva a jurisprudéncia que o Supremo Tribunal Federal assentou anteriormente, e pela qual reputou
inconstitucionais imposi¢des dessa ordem. N&o s6 acompanho V. Exa., como estendo ainda mais o meu
pronunciamento. Conheco do recurso, mas lhe nego provimento, por inteiro, porque nem mesmo a taxa de
assisténcia médica, que V. Exa. repele, eu a excluo. Desde que se trata de contribuigdo geral, que visa a
obtenc¢&o de uma contraprestacéo e tem por isso, carater nitidamente remuneratério com a qual o Estado
supre a eventual imprevidéncia do funcionario e do magistrado, ndo aceito, sinceramente, que ela ofenda o
principio da irredutibilidade de vencimentos. - Conheceram do recurso e Ihe negaram provimento por nao
haver sido alcancado o "quorum", para a declaracdo da inconstitucionalidade da norma estadual. Revista
Trimestral de Jurisprudéncia. Janeiro, 1978 - Vol. 83 - P4g. 74 EMENTARIO FORENSE. Setembro, 1978. Ano
XXX. N° 358

EMENTA

E constitucional e ndo ofende a garantia da irredutibilidade de vencimentos, a imposi¢&o de contribuicdo
para fins previdenciarios e assistenciais, de carater geral e ndo discriminatdrio, como a "Contribuicéo
Assistencial Médica" instituida pelo Estado do Rio Grande do Sul. (Ementa modificada pelo EMENTARIO
FORENSE)
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