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RESUMO

- O artigo 269, IV e V do CPC néo foi prequestionado em nenhum passo, o que se fazia imprescindivel,
como preconizado na Sumula n® 282/STF. - Entretanto, tenho de reconhecer que, efetivamente, a ora
embargante prequestionou o art. 177 do Cédigo Civil, na oportunidade em que interpds o recurso especial
(fl.), o que antecedentemente o fez quando interpds embargos de declaracao da deciséo do agravo (fl.),
reportando-se as razdes do recurso, quando também invocou o art. 177 do Cdadigo Civil. - Vejamos o
dispositivo, que se refere a prescricao das agdes pessoais em vinte anos e as reais 10 (dez) anos entre
presentes e 15 (quinze) anos entre ausentes. - O acordéo aplicou a prescrigdo vintendria, considerando o
termo inicial o recebimento indevido em maio de 1984. - A embargante, em principio, ndo se insurge contra o
prazo prescricional do art. 177 do Codigo Civil e sim quanto ao termo inicial do mesmo, considerando que
este seria da data do alegado dominio da &rea, porém néo provado e nao da data do pagamento do valor
expropriatério. - Em um segundo momento a recorrente ataca a prescri¢cao vintenaria, para dizer que seria
de dez anos, porque, se ao desapropriado o prazo para retrocessao € de 10 (dez) anos, para a recorrida a
prescricdo é também. - Ndo tem razdo a embargante, eis que o entendimento que vem a prevalecer é no
sentido de considerar que a indeniza¢do, em casos de desapropriagcao tem prescri¢do vintenaria. -
Confiram-se os arestos seguintes: "PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. PRESCRICAO. LEGITIMIDADE PARA AGIR. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. JULGAMENTO.
INOCORRENCIA DE VIOLACAO A O ART. 535 DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. | - NAO
HA COMO DIVISAR QUALQUER MALTRATO AO ARTIGO 535 DO CPC, QUANDO O TRIBUNAL "A QUO"
INSTADO A SE PRONUNCIAR SOBRE QUESTOES JA APRECIADAS. ENTENDENDO O CARATER
INFRINGENTE DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO, OS REJEITA, FUNDAMENTADAMENTE. Il - TANTO
A MELHOR DOUTRINA, QUANTO A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE, TEM FIRMADO ESCOLIO NO
SENTIDO DE QUE, SENDO A ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA UMA ACAO DE NATUREZA
REAL, COMO SUBSTITUTIVA DA ACAO REIVINDICATORIA, POR EFEITO DO USUCAPIAO DO
EXPROPRIANTE, TEM SEU PRAZO PRESCRICIONAL FIXADO EM 20 (VINTE) ANOS, APLICAVEL A
ESPECIE O ARTIGO 177 COMBINADO COM O ARTIGO 550 DO CODIGO CIVIL. Il - IMPROCEDENTE O
ARGUMENTO "IN CASU" NO SENTIDO DE QUE FALTA LEGITIMO INTERESSE DE AGIR, PORQUANTO
NAO TERIA OCORRIDO APOSSAMENTO ADMINISTRATIVO, REQUISITO INDISPENSAVEL A
DESAPROPRIACAO INDIRETA, MAS RESTRICAO DE USO DO IMOVEL. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS EM SENTIDO CONTRARIO. IV- RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME."
(REsp. 80.536/SP; Relator Ministro Demdcrito Reinaldo; Primeira Turma; Unanime; DJ de 29-06-1998)
"INDENIZAGAO - PROPRIEDADE - PROTEGCAO DOS MANANCIAIS - REGIAO METROPOLITANA DE SAO
PAULO - PRESCRICAO - LEGITIMIDADE - UNIAO. A ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA
PRESCREVE EM 20 ANOS" (SUMULA NUMERO 119 DO STJ). SENDO A INTERDICAO PROMOVIDA
PELO ESTADO DE SAO PAULO, A UNIAO NAO E PARTE LEGITIMA PARA RESPONDER A ACAO
ORDINARIA DE DESAPROPRIACAO INDIRETA. RECURSO IMPROVIDO." (REsp. n° 162.006/SP; Relator
Ministro Garcia Vieira; Primeira Turma; Unanime; DJ de 08-06-1998) "RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E CIVIL. LEIS ESTADUAIS N° 898/75, 1.172/76. PRESERVACAO AMBIENTAL.
RESTRICAO AO USO DE PROPRIEDADE PARTICULAR. ACAO DE INDENIZACAO POR



DESAPROPRIAGAO. PRESCRIGCAO VINTENARIA. RECURSO DESPROVIDO. | - A jurisprudéncia vem
firmando o entendimento de que as restrices de uso de propriedade particular impostas pela Adminis
tracdo, para fins de protecdo ambiental, constituem desapropriacéo indireta, devendo a indenizacéo ser
buscada mediante acdo de natureza real, cujo prazo prescricional é vintenario. Il - Recurso especial
desprovido." (REsp. 149.834/SP; Relator Ministro. José Delgado; Primeira Turma; Por Maioria; DJ de
29-03-1999). "PROCESSUAL CIVIL - DESAPROPRIACAO INDIRETA - INDENIZACAO - RESTRICOES AO
USO DA GLEBA - PRESCRIGCAO - PRAZO VINTENARIO - USUCAPIAO - VIOLAGCAO A LEI FEDERAL NAO
CONFIGURADA - OMISSAO DO ACORDAO - PREQUESTIONAMENTO AUSENTE - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA - DECRETO N° 20.910/32 - INAPLICABILIDADE -
PRECEDENTES. - A Egrégia Segunda Turma vem decidindo ser inaplicavel o Decreto n° 20.910/32, quando
se tratar de possivel perda do direito de propriedade, estabelecendo-se, em tais casos, o prazo de vinte
anos para a ocorréncia da prescri¢éo. - Na interposicao do recurso especial, fundado na letra "a" do
autorizativo cons

EMENTA

A jurisprudéncia tem entendido ser de vinte anos a prescricdo da acdo de indenizagéo para haver
indenizacao por desapropriacéo, por simetria com a a¢éo de usucapido. - Reconhece-se a omissao do
topico, inserido no art. 177 do Codigo Civil.



