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CONCESSAO — QUANDO NAO SE LEGITIMA

RESUMO

- O art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal, e a Lei n® 1.060/50 somente refere-se as pessoas fisicas. -
Com efeito, o dispositivo constitucional estabelece: "O Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos." - A regra ndo € autoaplicavel, dependendo de
regulamentacao, para definir o que é insuficiéncia" e quem tera direito a gratuidade. - Na regulamentacéo,
diz o art. 2° da lei citada: "Gozardo dos beneficios desta Lei os nacionais ou estrangeiros residentes no
Pais". - Ora, pessoa juridica ndo tem residéncia. - Mais adiante, estabelece o diploma legal, em seu art. 4°,
gue mediante simples afirmac¢éo de ndo estar em condi¢fes de arcar com as custas, sem prejuizo préprio
ou de sua familia. Claro esta que pessoa juridica ndo tem familia, s6 podendo ter o legislador referido-se as
pessoas fisicas, que as tem. - Ainda em seu art. 10° faz referéncia a morte do beneficiario de gratuidade.
Pessoa juridica ndo morre. - Muito transparente esta a intengdo do legislador, no sentido de deferir a
gratuidade somente as pessoas fisicas. Nem se justificaria sua concessao a uma pessoa juridica, mero
conjunto de bens e interesses comuns de pessoas fisicas. - Nao cabe ao intérprete estender as partes
formais e as pessoas juridicas um direito concedido pelo legislador exclusivamente as pessoas fisicas, certo
gue se nado pode confundir os associados, quotistas ou acionistas com a sociedade. - Nesse sentido ja
decidiu este Tribunal, dentre outras, por sua Colenda Sexta Camara: "Assisténcia Judiciaria - Pessoa
Juridica - Descabimento. Nao tem a pessoa juridica direito a assisténcia judiciaria, que € restrita as pessoas
fisicas. Na definicdo de necessitado, o paragrafo Unico do art. 2° da Lei 1.060/50 refere-se aquele cuja
situagdo econdmica nao lhe permita pagar as custas do processo e honorarios de advogado, sem prejuizo
do sustento préprio ou de sua familia, 0 que exclui a pessoa juridica, salvo as entidades pias e beneficentes
sem fins lucrativos." (Ac. unan. da 62 Cam., no Agravo n° 836 - Capital, reg. em 26-6-96, sendo Relator o
MM. Juiz NILSON DE CASTRO DIAO). - No ambito do Egrégio Superior Tribunal de Justica ha quem
entenda ter a pessoa juridica direito a gratuidade mas, desde que nédo tenha fins lucrativos: "Civil e Processo
Civil - Recurso Especial - Locagao - Despejo por denuincia vazia - Justica Gratuita - Lei n° 1.060/50 - Pessoa
Juridica - Empresa Comercial Limitada - Reexame de prova - Simula 07/STJ - Dissidio Pretoriano
Prejudicado. 1 - A gratuidade da Justica, sendo um direito subjetivo publico, outorgado pela Lei n® 1.060/50 e
pela Constituicdo Federal, deve ser amplo, abrangendo todos aqueles que comprovarem sua insuficiéncia de
recurso, ndo importando ser pessoa fisica ou juridica. 2 - Os arts. 2°, 4° e 6° da Lei n® 1.060/50, néo se
coadunam com as pessoas juridicas voltadas para atividades lucrativas, pois ndo se incluem estas no rol
dos necessitados. O auferimento de lucro "prima facie", afigura-se incompativel com a situacéo de
miserabilidade descrita na norma legal. A extenséo do beneficio deve ocorrer somente as pessoas juridicas
pias, filantrépicas, consideradas por lei socialmente relevantes, ou ainda, sem fins lucrativos. 3 - Para
conhecimento deste recurso, necessario seria o reexame de prova , porquanto a declaracdo de pobreza
juntada aos autos, meio habil para o deferimento da gratuidade da justi¢ca, ndo faz prova inequivoca do
alegado, diante dos fatos narrados na mesma e no v. acordao atacado. Referida declaragcao apenas
esclarece que a pessoa juridica deixou de auferir valores suficientes para arcar com o énus processual e de
honorarios advocaticios, deixando claro que, apesar da proclamada recessao econdmica, obtém lucros.
Aplicacdo da Sumula 07/STJ. 4 - Eventual dissidio pretoriano prejudicado, posto ser necessario a analise da



prova documental para, confirmado o estado alegado, confrontar os julgado divergentes. 5 - Recurso nao
conhecido.” (REsp 223.129/MG, Proc. n° 1999/0062328-2, Quinta Turma, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI,
julg. unénime de 05/10/1999, in DO. de 07/02/2000, p. 00174). "Processual Civil - Assisténcia judiciaria
gratuita - Beneficio ndo extensivo as pessoas juridicas que visam a atividade Lucrativa - Art. 2° da Lei n°
1.060/50 - Inteligéncia - Precedentes Jurisprudenciais. 1 - O ordenamento juridico patrio permite que a
gratuidade da justica alcance néo so6 as pessoas fisicas, mas também as pessoas juridicas de fins
tipicamente fi

EMENTA

Os arts. 2°, 4° e 10° da Lei n° 1.060/50, fazem referéncia expressa as pessoas fisicas, o que, por si s6,
afasta a concessao do beneficio as pessoas juridicas, o que foi recepcionado pela Carta Magna do 1988,
que, em seu art. 5°, LXXIV, também néo faz referéncia a essas ultimas. - Decisbes do Colendo Superior
Tribunal de Justica, contudo, no sentido da concessao do beneficio, desde que comprove a pessoa juridica
sua impossibilidade de arcar com as despesas.



