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Recurso Agravo de Instrumento 5.264/01

CONCILIADORES — ATUAGCAO RESTRITA AO PROCEDIMENTO SUMARIO - ATO EXECUTIVO
CONJUNTO N° 07/96 - INCONSTITUCIONALIDADE

EMENTA

ACORDAO: Os conciliadores s&o auxiliares da Justica (cf. art. 7°, da Lei n® 9.099, de 26 de setembro de
1995) e atuam nos Juizados Especiais Civeis. No ambito do processo civil a atuacdo dos conciliadores é
restrita ao procedimento sumério (cf. art. 277, 8 1° do CPC), ndo podendo a administracao do tribunal
facultar a sua atuagdo nos outros tipos de procedimentos e, nos juizos das varas de familia, nos quais ndo
h& como se adotar o procedimento sumario nas ac¢des relativas ao estado e a capacidade das pessoas (cf.
paragrafo Unico do art. 275, do CPC). O Ato Executivo Conjunto n® 07/96, que instituiu o Juizado Informal de
Conciliagédo nos Juizos Civeis e de Familia das Comarcas do Estado do Rio de Janeiro, com competéncia
destinada a realizacéo de conciliagdo nos litigios relativos a direitos disponiveis ajuizados ou nédo, dispondo
acerca de regras do processo, € manifestamente inconstitucional, uma vez que regulamenta normas do
processo civil (cf. art. 21, |, da Constituicdo da Republica). O principio constitucional do juiz natural assegura
a todos a prestacao da tutela jurisdicional por um 6rgéo investido da func¢éo jurisdicional, ndo lhe sendo
permitido delega-la. Nulidade da conciliagéo realizada no juizo de familia, por conciliadores. Cerceamento do
exercicio do direito de defesa, pois a Defensoria Publica néo foi intimada, pessoalmente, apds a conciliagao
realizada pelo conciliador, uma vez que néo |he foi aberta vista, tendo o conciliador determinado a concluséo
dos autos ao juizo. Provimento do agravo. Vistos, relatados e discutidos este autos de Agravo de Instrumento
n° 5.264/01 em que é Agravante Eliane Campos Cruz e Agravado Marcelo Florentino Cruz. Acordam os
Desembargadores que compdem a Egrégia Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro, por unanimidade de votos, em dar provimento ao agravo, para o fim de declarar a nulidade de
atos dada a manifesta inconstitucionalidade do Ato Executivo Conj unto n® 07/96, que instituiu o Juizado
Informal de Conciliagdo nos Juizos Civeis e de Familia das Comarcas do Estado do Rio de Janeiro,
oficiando-se a Presidéncia do Tribunal e & Corregedoria-Geral de Justi¢a, para ciéncia do que se decidiu.
Trata-se de agravo de instrumento interposto por Eliane Campos Cruz, figurando como agravado Marcelo
Florentino Cruz, que negou a agravante a abertura de vista dos autos, a fim de poder oferecer sua resposta,
uma vez infrutifera a tentativa de conciliagéo, e ndo a remessa dos autos para conclusédo, como foi
determinado pelo conciliador. Os conciliadores, conforme disp&e a Lei dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais (Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1955), somente podem funcionar no ambito do Cédigo de
Processo Civil, quando se tratar de procedimento sumario (cf. art. 277, § 1°, do C.P.C.), ndo podendo, assim,
ter atuacao em outros procedimentos que ndo o sumario. Por sua vez a Lei Estadual n® 2256, de 21 de maio
de 1966, que criou no ambito do Poder Judiciario, o Sistema Estadual de Juizados Especiais Civeis e
Criminais, somente trata dos conciliadores, como n&o poderia deixar de ser, nos Juizados, e jamais de
normas do processo e do procedimento, regulados no Cédigo de Processo Civil. Ndo poderia a
administragdo do Tribunal facultar a atuacao dos conciliares noutros tipos de procedimento, além do sumario
e, ainda, estender sua participac@o nos juizos das varas de familia e civeis, pois contraria, frontalmente as
normas do Cédigo de Processo Civil e 0 que é mais grave afronta o texto constitucional, legislando sobre
processo e procedimento (cf. art. 21, I, da Constituicdo da Republica). O principio constitucional do juiz
natural assegura a todos a prestagdo da tutela jurisdicional por um drgéo investido da funcao jurisdicional,
nao lhe sendo permitido delegéa-la. O Ato Executivo Conjunto n® 07/96, de 9 de dezembro de 1996,
invocando a norma constante do art. 98, |, da Constituicdo da Republica, que segundo menciona privilegiou



a conciliacdo como forma de composi¢éo dos litigios, ndo pode ser invocada para dar fundamento a sua
expedicao e, também o que se contém no art. 59, da Lei n® 9.099/95. De nenhuma aplicabilidade € também
a mencao feita no referido Ato Executivo Conjunto, da norma constante dos artigos 12, § 4°, e 13, da Lei n°®
2.556, de 21 de maio de 1996, ja referida. Entende a Camara que nulos sdo todos os atos praticados por
conciliadores que ndo nos Juizados e nas ac¢des cujos processos nao tenham o rito comum sumaéario, dada a
manifesta incons



