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RESUMO

Da existéncia de danos materiais - A questao posta a desate consiste em saber se a mera existéncia de
contrafacdo autoriza a condenagao em danos materiais, ou se, ao contrario, os danos materiais serdo
devidos se houver prova ndo apenas da existéncia de contrafacdo, mas da efetiva comercializacao do
produto falsificado. | - Do Recurso especial fundado em dissidio jurisprudencial quanto a existéncia de danos
materiais - No que respeita ao dissidio apontado, deve-se observar que o julgado paradigma colacionado
considerou comprovados os danos materiais derivados de contrafacéo, sob o fundamento de que o
falsificador procedeu néo apenas a fabricacao ilicita do produto, mas a efetiva comercializa¢éo deste. - O v.
acordao recorrido, ao invés, afastou os danos materiais ao fundamento de que nenhum prejuizo (isto €&,
nenhuma venda) restou comprovado. Ausente, nesses termos, a necessaria similitude fatica a autorizar a
admissibilidade do Recurso Especial pela alinea 'c'. Il - Do Recurso especial fundado em violacao de lei
federal quanto a existéncia de danos materiais (arts. 208, 209 e 210 da L ei n°. 9.279/96) - A questéao relativa
a violagédo aos arts. 208, 209 e 210 da Lei n°. 9.279/96 restou devidamente prequestionada. - O v. acérdao
recorrido afastou a condenacéo em danos materiais ao fundamento de que o prejuizo (isto é, a
comercializagdo dos produtos falsificados) néo restou provado, "in verbis": | - (fl.): "E classica a equag&o:
INDENIZACAO = DANO + NEXO DE CAUSALIDADE. N&o tendo as autoras desincumbido o énus
processual que Ihes cabia, segundo o que determina o art. 333, | do CPC, ou seja, da comprovagéo do
prejuizo, pois tratando-se este de fato constitutivo de seu direito e ndo demonstrado na instrucéo probatoria,
ndo ha como se compor a equacgédo que leva a indenizacao dos danos materiais, ndo ha que se falar,
portanto, em reforma da sentenca”; Il - (fl.): "As autoras ndo demonstraram, nos autos, que deixaram de
vender seus produtos em razdo da contrafacao praticada pelas rés, ndo tendo restado caracterizado o dano
direto e efetivo”; e Il - (fl.): "O prejuizo, tratando-se de fato constitutivo do direito do autor, ndo pode ser
meramente presumido”. - Duvida ndo ha, na Doutrina e na Jurisprudéncia (REsp n°. 30.582/SP, Rel. Min.
Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, DJ 14/08/1995), de que os danos materiais apenas sao devidos
se efetivamente comprovados no curso da agdo de conhecimento. - A questdo que aqui se coloca é outra, e
esta relacionada a identificagéo, nos casos de contrafacdo de marca, dos elementos suficientes a
comprovacao da existéncia de danos materiais. - A tese, até hoje sustentada por este Tribunal, é a de que os
danos materiais, em tais hipoteses, estdo condicionados a prova de comercializagédo do produto falsificado,
porquanto tal comercializacéo, ainda que de poucas unidades, constitui o elemento habil a gerar dano
patrimonial ao titular da marca. - Nessa linha, cite-se os seguintes precedentes: REsp n°. 101.059/RJ, Rel.
Min. Ruy Rosado de Aguiar, Quarta T urma, DJ 07/04/1997, REsp n°. 115.088/RJ, Rel. Min. Eduardo Ribeiro,
Terceira Turma, DJ 07/08/2000, REsp n°. 101.118/PR, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma,
DJ 11/09/2000 e REsp n°. 316.275/PR, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, DJ 12/11/2001. - Tal
entendimento, entretanto, estd a merecer uma evolugdo interpretativa, considerado o quadro social vigente,
e isto por duas razdes. - Primeiro, porque é notoéria a enorme extensao que a pratica de contrafacdo assumiu
em nosso Pais, principalmente no segmento de mercado sob analise (artigos de marroquinaria). - Esse
panorama féatico injusto e pernicioso ndo pode ser ignorado pelo Poder Judiciario, sob pena de nao se
cumprir, nesse campo, a almejada pacificacéo social, representada pela ética e lealdade de concorréncia



que devem informar as praticas comerciais. - Segundo, porque o art. 209 da Lei n° 9279/96, em clara
exegese, nao condiciona a reparacgdo dos danos materiais a prova de comercializagao dos produtos
fabricados, "in verbis": "Fica ressalvado ao prejudicado o direito de haver perdas e danos em ressarcimento
de prejuizos causados por atos de violacdo de

EMENTA

Na hipotese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de condenacéo do falsificador em danos
materiais deriva diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacédo, independentemente de ter
sido, o produto falsificado, efetivamente comercializado ou ndo. - Nesses termos considerados, a
indenizacdo por danos materiais ndo possui como fundamento tdo-somente a comercializacdo do produto
falsificado, mas também a vulgarizagao do produto, a exposi¢édo comercial (ao consumidor) do produto
falsificado e a depreciacdo da reputacdo comercial do titular da marca, levadas a cabo pela pratica de
falsificagdo. - A pratica de falsificacdo, em raz@o dos efeitos que irradia, fere o direito a imagem do titular da
marca, 0 que autoriza, em consequiéncia, a reparacao por danos morais.



