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Deve ser rejeitada a arguicao de nulidade da sentenca objurgada, eis que, in casu, ndo se cuida de decisao
condicional, vedada pelo paragrafo tnico do art. 460, do Digesto Processual, porquanto esta, ao acolher in
totum a pretensédo autoral - em que pese a imprecisao terminolégica -, efetivamente condena a Autarquia a
corrigir o valor do beneficio do segurado, a fim de que seja aplicado o disposto na legislacédo pertinente a
matéria, como se infere do item "b" do decisum stricto sensu. 2 - Ainda que se reconhecesse referido vicio
processual, cumpre aplicar a espécie o principio da instrumentalidade das formas, uma vez que a pretenséo
autoral ndo merece prosperar, visto que falece ao segurado interesse processual e que a decisdo deve ser
em favor da Autarquia, impondo-se, destarte, a incidéncia do disposto no § 2°, do art. 249, do Cddigo de
Processo Civil, por analogia, com observancia da regra pas de nullité sans grief. 3 - Sequer ha que se
reconhecer interesse processual do segurado, quanto a pretensado de revisao da cota devida pela Autarquia
Previdenciaria, na medida em que, ao ter seu beneficio equiparado & remuneragéo do ferroviario em
atividade, ndo experimenta qualquer prejuizo; inexistindo, outrossim, utilidade, eis que eventual incorrecéo
no célculo da parcela previdenciaria somente aproveitaria & Unido Federal, em decorréncia da diminui¢édo de
sua cota-parte. 4 - Apelagdo e remessa necessaria providas. POR UNANIMIDADE, DEU-SE PROVIMENTO
A REMESSA NECESSARIA E A APELACAO. REVISAO DE BENEFICIO - PENSAO DE EX-FERROVIARIO
Cuida-se de remessa necessaria e recurso de apelacao interpostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS contra sentenga que julgou procedente a pretenséo autoral de obter a reviséo de
seu beneficio previdenciario, a fim de que fosse aplicada a SUmula n° 260, do extinto TFR. Em seu apelo,
pugna a Autarquia pela nulidade da sentenca recorrida, posto que "ndo condena efetivamente o INSS ao
pagamento de qualquer verba ou reconhece a alegada defasagem do valor do beneficio da parte autora,
mas condiciona a condenacao aos calculos, a serem apurados pelo 8° Contador, pelo que ha transferéncia
da atividade jurisdicional a Contadoria". Aduz, outrossim, que "a parte autora ndo comprovou, na forma do
art. 333, inciso |, do CPC, a alegada defasagem em seu beneficio, e que a Simula n°® 260, do ex-TFR,
jamais previu a vinculagéo dos beneficios previdenciarios a determinado niimero de salarios minimos". Em
suas contra-razoes, a autora se manifesta pela manutencao da deciséo recorrida, alegando a
intempestividade do recurso da Autarquia, visto que a intimacéo teria se verificado em 14/12/2000, e a
distribuicdo do recurso aos 30/01/2001. A Sexta Turma, & unanimidade, consoante o voto do Des. Fed. Poul
Erik Dyrlund, deu provimento a remessa necessaria e a apelacéo, do qual transcrevemos 0s seguintes
trechos: "Ab initio, h& que se rebater a alegacéo de intempestividade do presente recurso, ante a
superveniéncia do recesso compreendido entre 20 de dezembro e 6 de janeiro, inclusive, na forma do inciso
I, do art. 62, da Lei n°® 5.010/66, pelo que, intimada a Autarquia aos 14/12/2000, ndo ha que se cogitar da
extemporaneidade da apelacdo interposta em 30/01/2001. Igualmente deve ser rejeitada a arglicédo de



nulidade da sentenca objurgada, eis que, in casu, ndo se cuida de decisdo condicional, vedada pelo
paragrafo Unico do art. 460, do Digesto Processual, porquanto esta, ao acolher in totum a pretensao autoral -
em que pese a imprecisao terminolégica -, efetivamente condena a Autarquia a corrigir o valor do beneficio
do segurado, a fim de que seja aplicado o disposto na legislagéo pertinente a matéria, como se infere do
item "b" do decisum stricto sensu (fls. 173). Perfilhando este entendimento, tem-se que a determinacéo de
elaboracao dos célculos pelo 8° Contador Judicial ndo importa em declinacéo da atividade jurisdicional, pelo
gue nao se vislumbra ofensa aos principios do Juiz Natural ou da inafastabilidade da jurisdicdo, ha medida
em que nao se esta postergando a verificagdo do decesso alegado para a fase de execugdo, visto que o
pleito foi efetivamente acolhido, sendo a Autar



