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para acord&o: Des. Fed. JULIETA LIDIA LUNZ TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - LIMINAR QUE
AFASTOU AS ALTERACOES DAS ALIQUOTAS DA LEI N° 9715/98 E 9718/98. | - A questo diz respeito a
observancia dos requisitos constitucionais da Lei Complementar 070/91 e das Leis Ordinarias 9718/98 e
9715/98 quanto ao PIS/PASEP e COFINS, no que diz respeito a base de célculo e as aliquotas, principio da
capacidade contributiva, principio da anterioridade e legalidade das exacdes. Il - O conceito de faturamento
expresso no artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal se equipara ao conceito de receita bruta, tal como
definida na Lei Complementar 70/91. Deve a receita bruta ou faturamento ser entendida como produto de
todas as vendas de mercadorias e servicos, e ndo apenas das vendas acompanhadas de fatura. Ou seja,
faturamento e receita bruta séo coisas idénticas quando se entende como receita bruta o produto de todas
as vendas de mercadorias e servicos. Il - A Lei n® 9.718/98, em seu art. 3, § 1°, prevé a incidéncia da
COFINS sobre todas as receitas da empresa, quer tenham elas, quer néo, relacdo com a venda de
mercadorias e servicos. IV - A Emenda Constitucional 020/98 inclui na base de célculo da COFINS a receita,
vocabulo abrangente do faturamento e das demais operacdes efetuadas pela empresa e que tenham
reflexos positivos em seu movimento de caixa. O faturamento dessa forma seria a espécie do género receita
no qual se contém toda e qualquer movimentagé&o financeira da empresa. V - Ap6s a EC 020/98, tanto a
COFINS quanto o PIS e o PASEP tém novo perfil, posto que sua abrangéncia € mais voltada a realidade dos
meios de comercializagdo de produtos e servigos, 0s quais nem sempre se sujeitam as tradicionais faturas.
VI - J& no que diz respeito ao PIS/PASEP, foi instituido pela Lei Complementar 07/70 e expressamente
recepcionado pela Constituicdo Federal, cujo art. 239 néo deixa qualquer davida. VII - E forcoso reconhecer
gue a matéria pertinente ao PIS, inicialmente tratada em lei complementar, passou a receber tratamento
através de lei ordinaria, a que se refere o art. 239 da CF/98 como lei complementar. VIII - A natureza da lei
ordinaria com a sO expressao numérica absoluta do "quorum" da Casa Legislativa que caracteriza a
complementar, ndo afasta a legalidade da exacéo cuja aliquota vem expressa em lei ordinaria, como ocorre
com as Leis n° 9718/98 e 9715/98. IX - Apreciada a questao quanto a alteracdo das aliquotas, fato é que a
Emenda Constitucional 20/98 vem lastreada em reiteradas afirmac6es da Suprema Corte quanto a
equiparacao dos conceitos de faturamento e receita operacional bruta. X - A proposito da alteracéo da
aliguota da Medida Proviséria n® 1.212 convolada na Lei n® 9.715/98, o E. Supremo Tribunal Federal, atraves
da Adin n° 1417/DF, concluiu pela ocorréncia da mitigada inconstitucionalidade de seu art. 18, por infracao
ao art. 195, § 6°, da Constituicao Federal. Por maioria, foi rejeitada a arguicéo de inconstitucionalidade.
LIMINAR QUE AFASTOU AS ALTERACOES DAS ALIQUOTAS DAS LEIS N° 9.715/98 E N° 9.718/98 O
advogado de uma empresa de combustiveis, quando era julgada a apelacdo em mandado de seguranca
interposto pela Unido Federal, pediu e a Turma deferiu a remessa do feito ao julgamento do Plenario por se
reconhecer arguicao de inconstitucionalidade ndo decidida ainda na forma do art. 170 do Regimento Interno
desta Corte. Pleiteava a empresa continuar recolhendo o PIS de acordo com os limites da Lei n® 9.715/98,
alegando que a Lei n® 9.718, ao determinar que a referida contribui¢éo tivesse como base de calculo o
faturamento da empresa "assim entendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica"
independente da "classificacdo contabil* adotada para as mesmas, violou o dis posto no art. 239 da CF, na



medida em que esta recepcionava a base de célculo tal como definida pela Lei Complementar n° 7/70.
Argumentou ainda que, por se tratar de "tentativa camuflada" de criagdo de novo tributo através da
competéncia residual da Unido, necesséria seria a edicao de Lei Complementar. Aduziu, finalmente, que o
Congresso Nacional ao converter a Medida Provisdria n°® 1.724/98 na Lei n°® 9.718/98 alterou-lhe
substancialmente o texto. O Relator, Des. Fed. Chalu Barbosa, votou pela inconstitucionalidade da ampliacéo
do conceito de fatu



