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Plenario Apelacdo Civel Processo: 96.02.22937-3 Publicacdo: DJ de 23/04/2002, pag. 60 Relator:
Desembargador Federal CASTRO AGUIAR PREVIDENCIARIO - REAJUSTE DO BENEFICIO -
VINCULAGAO AO SALARIO MINIMO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA N° 17 DO TRF/22 REGIAO -
ALTERACAO. | - A Simula n° 260 do TFR n&o vincula o valor do beneficio previdenciario ao salario minimo
e, a partir da edicdo do Plano de Custeio de Beneficios da Previdéncia Social - Lei n°® 8.213, de 24/07/91,
nenhum beneficio previdenciario tera seu valor vinculado ao salario minimo. Il - Constitucionalidade do art.
41, inciso Il, da Lei n°® 8.213/91, alterando-se, em consequéncia, a diccdo da Sumula n® 17 desta Corte,
suprimindo-se do seu texto a referéncia ao salario minimo como parametro para reajuste dos beneficios
previdenciarios, passando a referida Sumula a ter a seguinte redacdo: "No reajuste do valor das prestacdes
dos beneficios continuados pagos pela Previdéncia Social, aplica-se o critério da Sumula n°® 260 do extinto
Tribunal Federal de Recursos até o sétimo més apds a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988 e, a partir
de entao, o critério de revisdo estabelecido pelo art. 58 do ADCT e art. 201, § 2°, da Constituicdo Federal de
1988." lll - Apelacao improvida. IMPROVIDA A APELA(;AO, POR MAIORIA. REAJUSTE DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO - IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO AO SALARIO MINIMO Ao expor ao Plenario
desta Corte a questao para votacéo, o Relator a apresentou com breve relatério: "Trata-se de apelagéo de
sentenc¢a que julgou improcedente pedido da autora, postulando revisao de seu beneficio previdenciario, de
modo a manter a proporcionalidade inicial, em funcdo do nimero de salarios minimos percebidos a época
da concessao do beneficio. O INSS ingressou com embargos de declaracéo, improvidos. O INSS fez chegar
sua insatisfacdo ao Supremo Tribunal Federal, que determinou o retorno dos autos a esta Casa, para
apreciacédo da matéria pelo Plenério da Corte. Acolhendo as razdes d o INSS, entendeu o STF que, como
apontado inicialmente nas raz6es dos embargos de declaracdo, o acérdao que apreciou o mérito da questédo
declara a inconstitucionalidade incidenter tantum das normas legais que regeu o reajustamento dos
beneficios previdenciarios, impondo-se, em razdo disso, o conhecimento da matéria pelo Plenério desta
Corte. O acorddo embargado fundamentou-se no contetido de nossa Stimula 17. E o relatério." Ao votar, o
Des. Fed. Castro Aguiar considerou as reiteradas decisdes dos Tribunais Superiores, firmando-se no sentido
da inexisténcia de direito & vinculagao do valor dos beneficios previdenciarios ao salario minimo. Salientou
que o STF, através de multiplos julgados, cita expressamente a Sumula 17 desse Tribunal e decide
exatamente na linha contraria, modificando nossos julgados e declarando que até abril de 1989 nenhum
beneficio previdenciério fora vinculado ao salario minimo. A vinculacéo, segundo a Suprema Corte, somente
ocorreu por for¢a do art. 58 do ADCT, de abril de 1989 até 24 de julho de 1991, data da implanta¢cédo do
Plano de Custeio da Previdéncia Social (STF, RREE 239899-RJ; 242746-RJ; 242759-RJ; 242879-RJ; ARRE
235078-0/RJ e 238073-9/RJ). Finalizando, enfatizou que "somente por teimosia ilégica iriamos insistir em
nao acatar, entendo que o critério de vinculagcdo ao salario minimo néo se aplica aos beneficios
previdenciarios nem antes da Constituicdo nem depois de 24 de julho de 1991, considerando, portanto,
prejudicada nossa Sumula n° 17." Na pesquisa de jurisprudéncia, encontramos: - STF: AGRRE 287449/RJ
(DJ de 19/10/2001, pg. 46); - STJ: RESP 265212/RJ (DJ de 15/10/2001, pg. 306); - TRF-1: AC



1996.01.07898-3 (DJ de 22/04/2002, pg. 62); - TRF-2: EIAC 97.02.23697-5 (DJ de 16/12/99); EIAC
97.02.18830-0 (DJ de 05/04/2001); AC 96.02.15968-5 (DJ de 23/03/99, pg. 240); AC 96.02.23762-7 (DJ de
27/08/98, pg. 232); - TRF-3: AC 1999.61.18.001569-0 (DJ de 15/06/2001, pg. 680); - TRF-4: AC 1998.04.01.



