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EMENTA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ....2 VARA CIVEL DA COMARCA DE .... .... , pessoa juridica de direito
privado, estabelecida na Rua .... n° ...., na Comarca de ...., inscrita no Cadastro Geral de Contribuintes sob o
n° ...., por seu advogado que ao final subscreve (mandato incluso), com escritdrio profissional na Rua .... n®
..., ha Comarca de ...., onde recebe notificacdes e intimagcbes, vem perante Vossa Exceléncia, para com
base nos artigos 186, 942, 346, Ill e 349 do Cddigo Civil, 275, Il, "e", 100 - paragrafo tnico do CPC e demais
aplicaveis a espécie propor a presente ACAO REGRESSIVA DE INDENIZACAO contra .... (qualificag&o),
portador do CPF/MF sob o n° ...., residente e domiciliado na Rua .... n° ...., na Comarca de ...., e ....
qualificacdo e estado civil ignorados, residente e domiciliado na Rua .... n° ...., na Comarca de ...., pelos
motivos de fato e de direito a seguir expostos: EXPOSICAO FATICA 1. No dia .../.../..., por volta das .... horas,
o Sr. ...., teve o veiculo de sua propriedade, marca ...., placa ...., cor ...., envolvido em acidente
automobilistico, em razéo de clara e incontestavel imprudéncia, negligéncia e impericia cometidas pelo
segundo requerido, ...., ha ocasido condutor do veiculo, marca ...., placa ...., cor ...., de propriedade do Sr.
...., primeiro requerido. A ocorréncia do evento se deu pelo fato de que estava o veiculo, pertencente ao Sr.
...., aqui denominado V-1, marca ...., placa ...., transitando normal e regularmente pela Rua ...., quando na
esquina com a Rua ...., foi atingido pelo veiculo conduzido pelo segundo requerido, aqui denominado V-2,
que além de néo dirigir com os cuidados indispensaveis a seguranca do transito, atravessou o semaforo
fechado, ocasionando o malsinado choque. Com o impacto, o veiculo do Sr. .... (V-1), desgovernou-se e em
consequéncia foi parar na calcada. 3. Como € publico e notério, importa em obrigacdo primaria, dirigir com
atencdo, em velocidade compat ivel as normas de transito e obedecer a sinalizacdo. 4. O comportamento do
veiculo V-2, viola elementar regra do transito, caracterizando culpa por imprudéncia, impericia e negligéncia,
eis que: "E dever de todo condutor de veiculo: | - Dirigir com a atencéo e os cuidados indispensaveis a
seguranca do transito. (RCNT, Art. 175, 1) VII - Obedecer a sinalizacdo. (RCNT, Art. 175, VII)" "E proibido a
todo condutor de veiculo: | - Desobedecer ao sinal fechado ou a parada obrigatéria, prosseguindo na
marcha." 5. Com efeito, ndo paira qualquer davida a respeito da imprudéncia, impericia e negligéncia
cometida pelo condutor do veiculo marca ...., placa ...., identificado V-2, ora requerido. 6. O veiculo .... (V-1),
pertencente ao Sr. ...., estava segurado junto a autora, através da apdlice n° ...., item ...., conforme
documento em anexo. 7. Os danos causados foram de elevada monta, conforme provado pelos documentos
anexados. Diante do fato, em .../.../..., a autora compelida por obrigacdo contratual, pagou a segurada a
importancia de R$ .... (....), atualmente R$ .... (....), & titulo de indenizagdo pelos danos materiais no veiculo
segurado. 8. E evidente a culpa dos requeridos no desencadeamento dos fatos, cumprindo-lhes, em
decorréncia, o dever de ressarcir a autora pelos prejuizos causados. DA CULPA CONTRA A LEGALIDADE
1. O condutor do veiculo, placa .... (V-2), causador do acidente, ndo cumpriu a obrigacao legal de dirigir com
atencédo e cuidados indispensaveis a seguranca do transito, obedecendo a sinalizagdo. 2. A omissao quanto
a este dever legal, implica na chamada culpa contra a legalidade, sempre que nestas circunstancias algum
fato danoso vier a ocorrer. 3. Consiste a culpa contra a legalidade na verificacéo, de per si, de verdadeira
culpa em face do desrespeito ou da violacdo de uma determinacéo regulamentar, dispensando-se inclusive
a demonstragdo de uma eventual imprudéncia, negligéncia ou impericia. 4. N a hipotese da culpa contra a



legalidade o s6 fato da transgresséo da norma regulamentar, materializa a culpa. O motorista cauteloso,
prudente e, sobretudo, respeitador das normas regulamentares de transito, tem possibilidades infinitas de
ndo causar acidentes. 5. A esse respeito esclarece-nos Wilson Melo da Silva: "Nos regulamentos de transito,
via de regra séo fixados os limites maximos e minimos de velocidade em determinados trechos de estradas
e das vias publicas; a maneira adequada da utilizacéo das luzes do veiculo; o respeito aos sinais de transito,
notadamente os luminosos; o bom apare



