EMFOR - CIVEL

PROMESSA DE COMPRA E VENDA
EXECUCAO ESPECIFICA

ART. 275/CPC — CODIGO NACIONAL DE TRANSITO - ART. 159/CC - SUB-ROGACAO NOS
DIREITOS DO SEGURADO - SEGURADORA DE AUTOMOVEL - ART. 186/NCC - LEI 10.406/02

EMENTA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA .... 2 VARA CIVEL DA COMARCA DE .... .... (qualificaco), portador da
Cédula de Identidade/RG n° ..., residente e domiciliado na Rua .... n° ...., na Cidade de ...., Estado do ....,
por seu advogado infra-assinado(procuracdo em anexo), devidamente inscrito na OAB/Secéo do ...., sob o
n° ...., com escritdrio profissional na Rua .... n° ..., na Cidade de ...., Estado do ...., onde recebe notificagfes
e intimagdes, vem mui respeitosamente perante Vossa Exceléncia propor a presente INDENIZACAO pelo
rito sumario, com fulcro nos arts. 275 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, contra .... (Qualificagdo),
empresa privada, devidamente inscrita no CGC/MF sob o n° ...., com sede na Rua .... n° ...., na Cidade de
...., Estado do .... e .... (qualificagdo), portador da Cédula de Identidade/RG n° ...., residente e domiciliado na
Rua .... n°...., na Cidade de ...., Estado do ...., pelos motivos de fato e de direito que passa a aduzir: A
Requerente é seguradora do veiculo do Sr. ...., um automovel marca ...., modelo ..., ano ...., placas ....,
chassi ...., cujo seguro esta transcrito na apdlice n° .... (em anexo). Em data de .../.../..., por volta das ....
horas, transitava o segurado pela Rua .... (preferencial de méo Unica) quando, ao chegar no cruzamento com
a Rua ...., foi colhido pelo caminh&o de propriedade da primeira Requerida, conduzido pelo segundo
Requerido, que descia da Rua .... pela contramé&o e adentrou a preferencial. O segundo Requerido agiu em
ampla quebra ao disposto no art. 83, VII do Cadigo Nacional de Transito, onde se Ié: "Art. 83 - é dever de
todo condutor de veiculo: .... VIl - obedecer a sinaliza¢do." O art. 16, letra "b", § 2° do referido Cédigo ja diz:
"Art. 16 - As vias publicas de acordo com a sua utilizacéo serdo assim classificadas: .... b) vias preferenciais
.... 8 29 - Via preferencial é aquela pela qual os veiculos devam ter prioridade de trans ito, desde que
devidamente sinalizadas." O entendimento da doutrina j& consolidou a opinido de que tal tipo de sinalizacédo
ndo pode ser ignorada, conforme se depreende das palavras do mestre WLADIMIR VALLER: "A obediéncia
ao sinal "PARE" é absolutamente obrigatéria, representando, como observa DARIO MARTINS DE ALMEIDA,
uma obrigacdo de carater imperativo, exigindo sempre um tempo de paragem e ndo 0 mero afrouxamento
ou reducédo da velocidade .... Age, assim, culposamente e responde pelas consequiéncias o motorista que
descuidadamente, ou acreditando ter condi¢des e tempo para fazer a travessia, ingressa num cruzamento
desrespeitando o sinal "PARE". (In "Das Causas Determinantes dos Acidentes Automobilisticos", Tomo I, p.
281, Julex, 1193, 22 Ed.) Neste mesmo sentido milita o parecer do Prof. Manoel Messias Barbosa, que a
seguir se transcreve: "A indicac@o "PARE" é para que o motorista tenha tempo para observar a pista que vai
cruzar e fazé-lo com seguranca para si e para os demais. A cautela nos cruzamentos ha de ser de todos,
quer dos que transitam por ruas secundarias, quer dos que percorrem as preferenciais, quer dos pedestres.
Segundo o inclito Juiz Goulart Sobrinho, o sinal "PARE" exige ndo mera formalidade de sustacéo da marcha,
mas parada total, seguida de atenta observacao da artéria a ser cruzada, uma vez que apenas a certeza de
estar desimpedida a via € que torna livre seu cruzamento." (in "Delitos do Automoével e Préatica Processual",
52 Ed., p.55) Quanto a contramao, a jurisprudéncia € clara e efetiva: "E obrigacio primaria de todo motorista
trafegar em sua mao de dire¢do. Insita a imprudéncia na conduta de quem assim n&o procede, dando causa
a acidente de transito." (JUTACRIM 17/165) "Quem trafega na contramao age com culpa crassa, porque se
mostra perfeitamente previsivel a possibilidade de vir a colidir com outro, cujo motorista em sua méao de
direc@o normal o faz sem nunca imaginar o encontro inusitado da outra condug&o." (J UTACRIM 65/53) A
Requerente, ainda, como era de forma adequada, restituiu totalmente a parte do patriménio do segurado
gue foi abalada (docs. e fotos em anexo), tudo na forma de direito, conforme consta dos recibos ora



acostados, ficando assim subrogada nos direitos do segurado quanto a indeniza¢&o devida pelo causador
do dano. Para consolidar essas assertivas, junta a requerente copias de documentos da Autoridade Publica
onde foi lavrado o Registro de Ocorréncia. Os custos indenizatérios importaram no valor de R$ .... Ante o
exposto, e com base nos arts. 186 do Cadigo Civil e 275 e segui



