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EMENTA
EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ....2 VARA CIVEL DA COMARCA DE ........ -....Autos n.° ... ...... ,
qualificada nos autos em epigrafe, de indenizacéo por acidente de trabalho aforada por ...... , por intermédio

de seus procuradores, vem, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, inconformada com a r. decisdo que
julgou procedente a acéo, apresentar APELACAO, na forma das razées em anexo, requerendo, para tanto,
seu regular recebimento e, apés, o devido ao encaminhamento ao Egrégio Tribunal, para recebimento e
provimento. N. TERMOS, P. DEFERIMENTO. ....., ../.../.. o, ADVOGADO EGREGIO TRIBUNAL:
RAZOES DA APELACAO. Apelante: ......... Apelado: ......... Origem: ....a Vara Civel da Comarca de ...... Autos
no: ...... Colenda Céamara: O apelado ingressou com pedido de indenizacdo por dano material e moral
decorrente de acidente de trabalho, alegando em sintese que: 1. Era empregado da apelante tendo firmado
0 1° contrato em data de ....., o qual foi rescindido em ...... Em data de ..... firmou o 2° contrato de trabalho,
sempre exercendo a funcéo de marceneiro, percebendo por dltimo R$ ..... por hora; 2. em data de ...... ,
sofreu acidente no trabalho, quando operava uma serra elétrica circular utilizada no corte de madeira; 3. em
decorréncia do acidente, perdeu os dedos da mao esquerda, com excec¢do do dedo polegar; 4. a ré
comunicou o acidente de trabalho e o autor, desde entéo, passou a receber o auxilio-acidente junto ao INSS;
5. caso venha a exercer as mesmas funcoes, certamente ndo podera realiza-las com a mesma perfeicao
técnica e produtividade; 6. a culpa pelo acidente deve ser imputada a ré, devido a auséncia de fornecimento
de equipamentos de protegdo ao obreiro. Apds os tramites normais do feito, 0 MM. Juiz "a quo" em r.
sentenca, entendeu por bem dar pela integral procedéncia da acéo, condenando a ora apelante no
pagamento dos valores e verbas consignadas no p edido exordial. A r. senten¢a ndo pode prosperar, pois,
inexiste nos autos, prova suficiente para imputar a apelante qualquer culpa pelo acidente, conforme se
demonstrara a seguir: Para o0 caso, cumpria ao apelado provar a culpa da apelante, 6nus do qual ndo se
desincumbiu, como se observa claramente através, tanto dos depoimentos pessoais, quanto da prova
testemunhal produzida, as quais ndo foram capazes de proporcionar segura convicgdo de que a inculpagéo
narrada na exordial seja verdadeira. Porquanto, sem a efetiva comprovacédo da conduta culposa, inexiste a
obrigacgdo de indenizar. A favor destas assertivas e principios juridicos, cumpre observar os seguintes
aspectos: a) o préprio autor afirmou, a folha ..., que "estava preparando uma moldura quando passou um
pedaco de madeira na serra circular, que a madeira veio a levantar dando ensejo que a méo do depoente
fosse atingida pela serra". Ora, obviamente o aparecimento desse pedaco de madeira tratou-se de um caso
fortuito, alheio a vontade da apelante e impossivel de por ela ser evitado. Além disso, cabe a cada
profissional precaver-se contra eventos danosos a sua saude, a ndo ser nos casos previstos em lei; b)
Alegou ainda ter pleno conhecimento e aptiddo no manuseio da maquina (3 anos de experiéncia somente na
empresa), portanto, se ele executou a tarefa sem outras precaucdes, é de se presumir que 0 risco a que se
submeteu ndo era previsivel por qualquer profissional; A doutrina e a jurisprudéncia, entretanto, sao
unissonas no sentido de que, inexistindo o nexo de causalidade, é indevida a reparacao por danos que,
alids, séo os elementos integrantes do dever de indenizar: Maria Helena Diniz nos ensina com maestria:



"Sao elementos indispenséaveis a configuragédo do ato ilicito: 1°) fato lesivo voluntério, ou imputavel, causado
ao agente por a¢gdo ou omisséao voluntaria (dolo). negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa), que viole um
direito subjetivo individual. E necessario, port anto, que o infrator tenha conhecimento da ilicitude de seu ato,
agindo com dolo, se intencionalmente procura prejudicar outrem, por culpa, se consciente dos prejuizos que
advém de seu ato, assume o risco de provocar o dano, sem qualquer deliberacdo de violar um dever; 2°)
"nexo de causalidade entre o dano e o comportamento do agente: visto que a responsabilidade civil ndo
podera existir sem a relacéo de causalidade entre o dano e a conduta ilicita do agente (RT, 224:155, 466:68,
477:247, 263:244). Nao havera esse nexo se o0 evento se der: a) por culpa exclusiva da vitima, mas, se
houver culpa concorrente da vitima (R
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