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Recurso Especial n® 353.796 - MA (2001/0128309-3) EMENTA DIREITO DO CONSUMIDOR. ENERGIA
ELETRICA. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO. ARTS. 22 E 42, DA LEI N° 8.078/90 (CODIGO DE
PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR). 1. Recurso Especial interposto contra Acérd&o que entendeu
ser ilegal o corte de fornecimento de energia elétrica, em face do ndo pagamento de fatura vencida. 2. O art.
22, do Cdédigo de Protecédo e Defesa do Consumidor, assevera que "0s 0rgaos publicos, por si ou suas
empresas, concessionarias, permissionarias ou sob qualquer outra forma de empreendimento, séo
obrigados a fornecer servigcos adequados, eficientes, seguros e, quanto aos essenciais, continuos". O seu
paragrafo Unico expde que "nos casas dc descumprimento, total ou parcial, das obrigacdes referidas neste
artigo, serdo as pessoas juridicas compelidas a cumpri-las e a reparar os danos causados na forma prevista
neste cAdigo". 3. Ja o art. 42, do mesmo diploma Legal, ndo permite, na cobranca de débitos, que o devedor
seja exposto ao ridiculo, nem que seja submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaca. 4.
Caracterizacao do periculum in mora e do fumus boni iuris para sustentar deferimento de acdo com o fim de
impedir suspenséao de fornecimento de energia a uma empresa. 5. Juizo emitido no &mbito das
circunstancias supra-reveladas que se prestigia. 6. Recurso Especial improvido. ACORDAO Vistos relatados
e discutidos os autos em que sédo partes: Recorrente Companhia Energética do Maranh&o - CEMAR e
Recorrido SAAE Servico Autdnomo de Agua e Esgoto de Timon - MA, Acordam os Ministros da Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros FRANCISCO FALCAO, LUIZ FUX, GARCIA VIEIRA e HUMBERTO
GOMES DE BARROS votaram com o Sr. Ministro Relator. Brasilia (DF), 11 de dezembro de 200l (Data do
Julgamento) Min. JOSE DELGADO - Presidente e Relator RELATORIO O Sr. Min istro JOSE DELGADO
(Relator): Cuida-se de Recurso Especial interposto pela COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO -
CEMAR - com fulcro no art. 105, 1ll, "a", da Carta Magna, contra acordédo que entendeu ser ilegal o corte de
fornecimento de energia elétrica, em face do ndo pagamento de fatura vencida. A decisdo hostilizada esta
assim espelhada (f. 120) "AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIMINAR CONCEDIDA PARA RESTABELECER O
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO SERVICO PUBLICO. 1 -
Nos termos do art. 22 do Cédigo de Defesa do Consumidor, em que consagra o principio da continuidade do
servigo publico, néo é licito proceder ao corte de energia elétrica, buscando com tal medida compelir o
usuario ao pagamento dos débitos em atraso. Deve, pois, utilizar-se das vias judiciais cabiveis, uma vez
inaceitavel a execucgéao de justica privada Il - Agravo improvido." Aduz violacao ao art. 6°, 3°, | e Il, da Lei n®
8.987/95, ao argumento de que houve um gravame processual e financeiro, incentivando a inadimpléncia
dos consumidores e contribuindo para o desequilibrio econdmico. Sem contra-razées. Admitido o recurso
especial, subiram os autos a esta Casa de Justica, com sua inclusdo em pauta para julgamento, o que faco
agora. DIREITO DO CONSUMIDOR. ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO. ARTS.
22 E 42, DA LEI N° 8.078/90 (CODIGO DE PROTEGAO E DEFESA DO CONSUMIDOR). 1. Recurso
Especial interposto contra Acérddo que entendeu ser ilegal o corte de fornecimento de energia elétrica, em
face do ndo pagamento de fatura vencida. 2. O art. 22, do Cddigo de Protecéo e Defesa do Consumidor,
assevera que "depois de que os 6rgaos publicos, por si ou suas empresas, concessiondrias, permissionarias



ou sob qualquer outra forma de empreendimento, séo obrigados a fornecer servigos adequados, eficientes,
seguros e, quanto aos essenciais, continuos". O seu paragrafo Unico expde que "nos casos de
descumprimento total ou parcial, das obrigacdes referidas neste artigo, seréo as pessoas juridicas
compelidas a cumpri-las e a reparar os danos causados na forma prevista neste cédigo". 3. Ja o art. 42, do
mesmo diploma legal, ndo permite, na cobranca de débitos, que o devedor seja exposto ao ridiculo, nem que
seja submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaca. 4. Caracteriza¢édo do periculum in mora e do
fumus boni iuris para sustentar deferimento de acao com o fim de impedir suspensédo de fornecimento de
energia a uma empresa. 5. Juizo emitido no ambito das circunstancias supra-reveladas que se prestigia. 6.
Recurso Espec



