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REPRESENTAGCAO POR INCONSTITUCIONALIDADE — LEI MUNICIPAL N° 3.208/2001 -
CRIACAO DE ORGAO PUBLICO - VICIO DE INICIATIVA - INCONSTITUCIONALIDADE

EMENTA

ACORDAO: Lei municipal dispondo sobre criacdo de 6rgéo e de atribuicbes na esfera do Poder Executivo
carioca, padecendo de vicio concernente a iniciativa do chefe desse poder. Orgéo destinado "a adolescente
do sexo feminino de rua ou na prostituicdo”. Controle concentrado da lei municipal. Os municipios estdo
adstritos a observancia das normas constitucionais a respeito da reparticdo dos poderes, em virtude da
regra expressa no art. 345, da constituicdo estadual, reproduzindo o principio insculpido no art.29, da Carta
Politica Federal. Manifesta inconstitucionalidade formal do cogitado diploma legal, por malferir o principio da
independéncia e harmonia entre os poderes. Procedéncia da representacdo. Vistos, relatados e discutidos
estes autos de Representacao por Inconstitucionalidade n° 13/2002, em que é Representante Exmo. Sr.
Prefeito do Municipio do Rio de Janeiro, sendo Representada: Camara Municipal do Rio de Janeiro.
Acordam os Desembargadores que compdem o egrégio Orgdo Especial do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em conhecer e julgar procedente a representacdo, para declarar a
inconstitucionalidade da Lei n°® 3.208/01, do Municipio do Rio de Janeiro, nos termos do voto do Des.
Relator. Custas ex lege. Cuida-se da hipétese de representagéo por inconstitucionalidade oferecida pelo Sr.
Prefeito do Municipio do Rio de Janeiro objetivando ver declarada a inconstitucionalidade da Lei n° 3.208, de
30 de margo de 2001, que dispde sobre a criacdo e atribuicdo, no &mbito da administragdo municipal, de
orgado destinado a adolescentes do sexo feminino com vivéncia de rua ou na prostituicao, intitulado
"Programa pr6 Meninas". A ilustre autoridade representada prestou as informacdes, tendo as mesmas sido
acostadas as f.13/22, pugnando, preliminarmente, pela extingdo da presente representacao, haja vista que
os dispositivos estaduais tido como violados, sdo, na realidade, principios consagrados na Carta P olitica
Federal; no mérito, se ultrapassada a prefacial, pela sua improcedéncia. A douta Procuradoria-Geral do
Estado manifestou-se, a f. 25/27, no sentido da procedéncia da representacao, com a declaracao da
inconstitucionalidade do dispositivo legal impugnado. A ilustrada Procuradoria-Geral da Justi¢a (f. 29/31)
opinou, também, pela procedéncia da representagdo. Tudo visto e bem ponderado. Com efeito, de logo,
conhece-se a representaco por sua pertinéncia tematica. E cedico que pela Carta Fluminense, no seu
artigo 345, reproduzindo o principio insito no art. 29, da Constituicdo Federal, 0s municipios estdo
subordinados as regras constitucionais sobre a separacéo dos poderes. Destarte, os projetos relativos a
intimidade do Poder Executivo sdo da exclusiva iniciativa da chefia desse Poder, a ética, repita-se, do
tradicional principio da harmonia dos poderes. Ademais, destaca-se, por sua percuciéncia o tépico do
parecer do ilustrado Parquet, adunado a f. 31 verbis: "As disposi¢Bes constitucionais, na hipétese, foram
mesmo violadas e a representagdo é procedente. A resisténcia oposta em peca oferecida pelo Exmo. Sr.
Presidente da Camara Municipal, excepcionando a possibilidade juridica da representacdo porque 0s
dispositivos dados como violados reflexionam principios da Constituicao Federal, pressupde linha ldgica ja
muitas vezes examinadas pela jurisprudéncia desse egrégio Orgdo Especial, que a tem invariavelmente
repelido. E, por unanimidade de votos. Melhor sorte ndo teve quando considerada nas decisGes do Pretdrio
Excelso". Nestas condic¢des, coerente com o contetido dos autos, em controle concentrado, julga-se
procedente a representacdo, para declarar a inconstitucionalidade da Lei n® 3.208/2001, do Municipio do Rio
de Janeiro. Rio de Janeiro, 30 de setembro de 2002. Des. MARCUS FAVER - Presidente Des. CELSO
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