EMFOR - CIVEL

PETICAO (MOD) CIVIL E PROC CIVIL
CUMPRIMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL

Recurso re -

LIMINAR — INEXISTENCIA DE DECISAO EXTRA PETITA - ILEGALIDADES NA ELEICAO DE
PRESIDENTE DE CLUBE - SUSPEITA DE FRAUDE - SOCIO - TITULO - VOTAGAO - EDITAL

EMENTA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ....2 VARA CIVEL DA COMARCA DE .... - ESTADO DO .... .... , oS
autos da Acao de Medida Cautelar Inominada n° ..../.... que perante esse r. juizo promove contra ....,
atendendo deciséo de fls. ...., dos autos, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, por seus
advogados signatarios, apresentar IMPUGNACAO a contestacéo e documentos apresentados as fls. .... e
seguintes, o que faz por essa e na melhor forma de direito, nas condi¢des seguintes: 1. Apds longo
arrazoado sobre a exordial, pedidos e transcrigdo na integra da decisdo que concedeu a liminar, inclusive
informacdes de que essa teria sido cumprida integralmente, mediante a abertura de urna prépria para a
coleta dos votos dos associados por ela atingidos, inicia 0 Requerido sua contestacdo a pretensao inicial,
impondo um pedido inécuo, aduzindo em preliminar a nulidade da medida concedida. Enumerou sua tese
qgue, em sintese, transcreve-se: "... em primeiro lugar, para o seu deferimento, o juizo distanciou-se do
pedido formulado na peticéo inicial da a¢é@o cautelar ..." (fls. ....) E, "... Além disso, a decisdo liminar também
inovou, ordenando providéncia que afetou direitos de terceiros que ndo sdo partes no feito cautelar ..." (fls.
....). Por esses dois aspectos apontados, que resumem a defesa apresentada pelo menos quanto a
preliminar, pretende o Requerido a cassagao da liminar, a qual ndo tem procedéncia, conforme sera
demonstrado a seguir. Sen&o vejamos: 2. DA IMPUGNACAO 2.1. DECISAO EXTRA PETITA No primeiro
caso, esse r. Juizo ndo se distanciou do pedido formulado na peticao inicial da presente agéo para conceder
a liminar. O pedido inicial tinha como escopo que fosse concedida liminar no sentido de impedir o voto de
associado que tivesse seu titulo originado de transferéncia ocorrida a partir da publicagdo da convocacgédo da
Assembléia Geral, ..../..../I...., nos termos do artigo 26, do Estatuto, junto com os demais associados que
possuiam absoluta legalidade no exercicio do sufragio. Por absoluta cautela e em total respeito as partes,
até mesmo para que a deciséo nao trouxesse eventuais prejuizos a terceiros de boa-fé, a decisédo de
concessao da liminar ndo fugiu do que havia sido pretendido, pois 0 seu objeto foi alcangado. Assim,
decidiu-se: "... Com esta fundamentacéo, defiro a liminar, em parte, para determinar que os associados que
tenham seus titulos originados de transferéncias ocorridas a partir da publicacao do edital de convocacao da
assembléia (..../....I....) votem em separado, devendo a comissao eleitoral tomar as providéncias necessarias
ao cumprimento desta decisdo. Registre-se que a apuracao destes votos, por evidente, também devera ser
feita em separado e devera constar do boletim eleitoral ..." (Decisao de fls. ...., dos autos). Ora, a decisédo por
demais justa, ndo merece qualquer insurgéncia, tanto que o proprio Requerido a cumpriu, ndo manifestando
qualquer inconformismo recursal naquela oportunidade, ja que néo feriu qualquer direito. Pelo contrario, o
nobre julgador deu a lide a mais alta interpretacdo equanime que poderia ser dada. Observe-se que as
vésperas das elei¢des, a decisdo em nada interferiu na realizacdo dessa, sendo simplesmente apartando os
votos daqueles associados que estavam sendo questionados. Em prol disso ha que se reconhecer como
sabia a decisdo questionada pelo Contestante. Apenas para exemplificar, imagine-se que uma ou outra
chapa tivesse ganho as elei¢cdes com diferenca substancial de votos a ponto de que os votos depositados
naquela urna ndo fizessem diferenca, por qué razéo persistiria a demanda? Nenhuma! N&o seriam aqueles
votos a modificarem o resultado. Contudo, certo o magistrado, pois ao proceder como o fez, se a cautelar por
si s0, pela sua urgéncia, ndo fazia todas as provas, a separa¢do dos votos trouxe a luz provas insofismaveis
dos vicios e fraudes pré anunciados. Assim, ndo ha que se dizer tenha o r. magistrado se distanciado do



pedido, vez que ao certo nada mais fez sendo conceder em parte o pedido, deferindo somente aquilo que
era essencial para evitar o dano irreparavel que havia sido denunciado. Ademais, ao assim proceder, nada
mais fez que aplicar o decreto-lei n® 4.657, de 4 de setembro de 1942, lei de Introducéo ao Cadigo Civil
Brasileiro, que estabelece: "Art. 5°. Na aplicacao da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige e
as exigéncias do bem comum." Assim, o procedimento cautelar, ndo tem os mesmaos rigores que pretende o
Requerido ao p



