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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA .... VARA DE ACIDENTES DO TRABALHO DA COMARCA DE .... ....
(qualificacdo), residente na Rua .... n° ...., Bairro ...., nesta Capital, através de seu procurador, vem a
presenca de V. Exa., com fundamento na Lei n°® 6.367, de 19 de outubro de 1976, propor, pelo rito sumario,
ACAO DE ACIDENTE DE TRABALHO em face do INSS, autarquia federal, com sede em ...., na Rua .... n°
...., pelos seguintes motivos: 1. No dia .../.../..., quando 0 menor, ora requerente, exercia a funcdo de auxiliar
de producéo no interior da ...., acidentou-se no servico de ...., com perda irreparavel de .... 2. O acidente
ocorreu por volta das .... hs e foi registrado junto ao Requerido sob n° ...., conforme prova anotacao feita as
fls. .... da Carteira Profissional. 3. Ap6s o acidente, permaneceu o requerente em tratamento médico, tendo
usufruido do auxilio-doenca (acidentario no periodo de .../.../... a .../.../...), quando, entdo, foi julgado "apto"
para retornar ao exercicio de suas atividades, sem, contudo, ser concedido o beneficio do
auxilio-suplementar. 4. Inconformado com essa decisao, pleiteou reconsideracdo, entretanto, nao foi
atendido. Interposto recurso, teve este indeferido (doc. ....). Recorreu a Instancia Superior, no prazo legal,
ndo tendo obtido resposta. DIREITOS: Prescreve o artigo 2°, da Lei n°® 6.367/76: "Acidente do trabalho é
aquele que ocorrer pelo exercicio do trabalho a servico da empresa, provocando lesdo corporal ou
perturbacao funcional que cause a morte, ou a perda ou redugdo permanente ou temporaria da capacidade
para o trabalho." Ora, o menor requerente, nascido no dia .../.../..., na época do acidente com apenas .... de
idade, sofreu a amputagéo traumatica, que Ihe causou seqielas definitivas, ocasionando consideravel
prejuizo na sua vida futura. Tanto isso € verdade, que logo em seguida, o0 menor foi dispensado de suas
atividades na ...., com evidente reducéo de sua renda. Outra prova de preterigcdo, quando foi dispensado do
Servico Militar, recebendo o Certificado de Isencao, ceifando seu sonho de vestir a farda do Exército
Nacional. Por estas e outras tantas razdes, a indenizagéo pretendida € um ato legal, revestido de toda
legitimidade, pois tem como seqiielas definitivas perdas anatdmicas, bem como reducéo da capacidade
funcional, conforme esta devidamente provado. Por outro lado, a Jurisprudéncia reinante também socorre o
suplicante. Eis o entendimento de nossos Tribunais sobre a matéria em pauta: "ACIDENTE DO TRABALHO.
NEXO CAUSAL ENTRE O EVENTO E A INCAPACIDADE LABORATIVA. AUXILIO-ACIDENTE. Resultando
comprovado nos autos a reducdo empregaticia do acidentado com a empresa a quem vem prestando
servigos, bem assim demonstrado o nexo causal entre o acidente sofrido por ele, durante o exercicio da sua
atividade laborativa e lesdo apresentada, que importou em perda anatdmica e a conseqiente reducédo da
sua capacidade funcional, que o impediram de retornar, temporariamente, as mesmas funcoes, é de se
reconhecer em favor do acidentado o direito ao auxilio-acidente, previsto na Lei n°® 6.367, de 19 de outubro
de 1976. REEXAME NECESSARIO, NAO CONHECIDO. APELO DESPROVIDO. (Autos de Reexame
Necessario e de Apelacao Civel n°® 23/80, de Curitiba - Vara de Registros Publicos e Acidentes do Trabalho -
Remet. Dr. Juiz de Direito - Apelante: Instituto Nacional de Previdéncia Social (INPS) - Apelado: Pedro Turkot
- Relator: Juiz Silva Wolff)." "ACIDENTE DO TRABALHO. SEQUELA INCAPACITANTE NAO PREVISTA NOS
ANEXOS REGULAMENTARES DO DECRETO N° 79.037/76. IRRELEVANCIA. AUXILIO-ACIDENTE E



ABONO ANUAL DEVIDOS. Sequela incapacitante, embora ndo prevista nos anexos regulamentares do Dec.
79.037/76, implica o pagamento do auxilio-acidente, com abono anual, pois os referidos anexos ndo contém
"numerus clausus", admitindo-se, assim, outras hipéteses, ainda que ndo expressamente consignadas.
(Apel. Civel 466/85. Medianeira. Acor ddo 23.209 da 32 CAM. CIVEL. Unanime. Juiz Tadeu Costa.)." E, por
assim ser, tem direito ao beneficio do auxilio-suplementar, previsto pelo artigo 9°, da ja citada Lei n®
6.367/76. REQUERIMENTO: Preliminarmente, requer a isencdo do pagamento das custas processuais, com
fundamento na Lei n°® 1.060/50, por ser pessoa manifesta e reconhecidamente pobre, na acepcéo juridica do
termo, tendo, pois, direito aos beneficios da Justica Gratuita, independentemente de Alvard, pois:
"Entende-se que a pobreza do trabalhador é reconhecida "tout court”, sem necessidade de comprovacao ou
mesmo de reconheci



