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MANDADO DE SEGURANCA
PESSOA JURIDICA DE DIREITO PUBLICO

Recurso Agravo regimental .
Relator Cuida

FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO — DOENGCA CRONICA - DIREITO A SAUDE -
PRESERVACAO DA VIDA - DEVER DO PODER PUBLICO - PREVISAO CONSTITUCIONAL

EMENTA

ACORDAO: Agravo regimental. Decisdo que negou seguimento & apelacdo. Fornecimento de medicamentos
a pessoa portadora de doenca crbnica e grave. Decisdo afinada com jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Descabimento da argumentacéo do Estado. Preservacdo do bem maior da vida.Previsédo
constitucional. Desprovimento do recurso regimental. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
Regimental na Apelagéo Civel n® 20029/2003, em que é Apelante Estado do Rio de Janeiro e Apelada
Eleonora Pinto Brand&do. Acordam os Desembargadores da Décima Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Desembargador Relator. Cuida-se de recurso regimental manejado contra a deciséo desta relatoria (f.
120/123) que, em apelacao civel interposta contra sentenca que obrigou o Estado a fornecer medicamentos
imprescindiveis a manutencdo da salude da autora, negou seguimento ao recurso, nos termos do artigo 557,
caput do C.P.C, por entendé-lo contrario a jurisprudéncia dominante do Egrégio Superior Tribunal de Justica.
Reexaminando as razdes que fundamentaram a decisao ora atacada, reputa-se que, ainda que fosse
superado o entendimento anterior, restaria incabivel a argumentacédo expendida pelo Estado, que pretende
se eximir da responsabilidade, ao argumento de que néo é parte legitima, ou que a condenacédo poderia
desequilibrar as finangas publicas. No caso entelado, e ainda que se considere o argumento da possibilidade
de desequilibrio do orcamento publico, tal fato ndo se pode, por ébvio, sobrepor a preservacdo do bem maior
da vida, protegido constitucionalmente, e superior a todo e qualquer outro que possa existir. Assim, e
ponderando-se que, insofismavelmente, a matéria foi objeto de ampla discusséo em primeira instancia, e
gue ndo ha justo motivo para que se afaste a aplicagcao da regra constitucional expressa, consagrada pela
jurisprudéncia maci ca dos tribunais superiores, entendo insubsistentes as razées que fundamentaram o
agravo regimental, conforme a explanacao supra, pelo que Voto pelo desprovimento do recurso. Cuida-se de
acédo de obrigacao de fazer, sob o procedimento comum ordinario, ajuizada por Eleonora Pinto Branddo em
face do Estado do Rio de Janeiro e, solidariamente, do Municipio do Rio de Janeiro, objetivando compelir o
Poder Publico a fornecer a autora medicamentos necessarios a manutencao de sua vida e saude,
controlando a doenca cronica da qual é portadora. A f. 33/34, ha decisao deferindo o pedido de antecipacao
dos efeitos da tutela pretendida, para que o Estado forneca, imediatamente, 0 medicamento Arimidex | mg,
como pleiteado na inicial. O Municipio do Rio de Janeiro a f. 45, concordou com o pedido autoral,
requerendo a extingao do feito, face a perda de seu objeto. O Estado do Rio de Janeiro contestou (f. 47/62),
sustentando preliminares de falta de interesse de agir, por néo ter sido o0 medicamento negado a autora,
alegando nao ser sua a responsabilidade, visto que 0 municipio tomou para si a gestao e execucédo dos
servigos de saude; alegando, no mérito, que a norma constitucional garantidora do direito dos cidadaos a
saude nao tem eficacia imediata, além de, se julgado procedente o pedido, haver violagdo dos principios
orcamentarios. A sentenca julgou procedente o pedido inicial, tornando definitiva a liminar concedida, e
condenando os réus a fornecer o medicamento, enquanto a autora dele necessitar, além de condenar o
Estado ao pagamento de custas arbitradas em R$ 300,00 (trezentos reais), sendo a decisdo submetida ao
reexame obrigatério, por forca do art.475, Il do CPC. Insatisfeito, apela o Estado, aduzindo nas razdes de f.
87/93, que o medicamento pleiteado ndo consta da lista de medicamentos excepcionais, ndo sendo,



portanto, de sua responsabilidade o fornecimento, mas sim da Uni&o; que o julgado afronta o principio
constitucional do orcamento. O 6 rgédo do parquet junto a 12 Instancia, a f. 108/109, opina pelo
desprovimento do apelo. Requerida pela autora a substituicdo do medicamento fornecido (f. 113/114), em
razdo da orientagdo médica comprovada a f. 115/116, foi deferida a providéncia, por esta relatoria. Trata-se
de mais um processo em que se pretende a aplicacdo de norma contida na Constituicdo da Republica de
1988, postulado constitucional garantido a todos os cidadaos, espelhado no direito a vida, bem maior da
sociedade democratica, e que deve ser preservado, além de qualquer outro, ainda que



