EMFOR - CIVEL

CORRECAO MONETARIA
CONTRATO DE FINANCIAMENTO

Tribunal STJ
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RESUMO

- No mérito procede o apelo porque equivocada a interpretagdo do art. 164, I, do CTN, no sentido de que s6
admitiria consignacédo no caso da recusa de recebimento do valor (crédito tributario) cobrado pelo sujeito
ativo, e ndo do ofertado pelo devedor. Ora, ndo existem palavras inlteis na lei, e uma interpretacéo
I6gico-sistematica do CTN leva-nos a conclusdo de que as palavras do 8 1.0 do art. 164 do CTN de que "a
consignacao s6 pode versar sobre o crédito que o consignante se propde pagar", expressam, ao contrario
do entendimento da sentenca, a admissibilidade da via consignatéria para o caso de recusa de recebimento
do valor ofertado pelo sujeito passivo da obrigagéo tributaria. - Apesar da narrativa da inicial, a presente
consignatéria ndo € incidental porque sua postulacéo néo esta cumulada com outra pretensao dos
devedores, como deixa claro o pedido na exordial. A alegacgédo de ilegalidade parcial da obrigacao tributaria
por infringéncia a norma constitucional foi deduzida como matéria incidental ao julgamento da consignacao
em pagamento, sabido que o Juiz possui o controle difuso de constitucionalidade das leis. Além do mais, 0
prosseguimento deste procedimento especial ndo restaria prejudicado, inclusive, porque aludida questao
incidental € admissivel pelo ordenamento juridico, como se pode ver na leitura do art. 5.0 do CPC,
perfeitamente integrado ao Direito Tributario por for¢ca da analogia - admitida pelo art. 108, |, do CTN. Além
do mais, € insito a propria natureza da consignatéria uma analise a respeito da quantia devida como
pressuposto para eventual reconhecimento de suficiéncia do depésito e de extingdo da obrigacao. Nesse
sentido, inclusive, a jurisprudéncia do E. STJ - colacionada no parecer do MP -, in verbis: "Conquanto
meramente liberatéria a pretensédo deduzida na consignacdo em pagamento, ao Judiciario impde-se a
apreciacgao incidental de todas as questdes que se mostrem relevantes a sua solucao, para aferir-se o
quantum realmente devido e estabelecer correspondéncia com o valor depositado, restringindo-se o
provimento judicial, contudo, a declaracao de liberagéo da divida" (RSTJ 46/282). - De outro lado, poderia vir
a acontecer a improcedéncia da acéo por insuficiéncia do depdsito (caso ndo complementado no prazo
legal) ante a aplicagdo do Decreto Executivo Municipal 729/94, de 27.12.1994, no entanto, ndo admitir-se-ia
ao Julgador aplicar tal Decreto sem antes apreciar a questdo da sua inconstitucionalidade, suscitada pelos
autores, sob pena de incorrer em ilegalidade. Dai sendo possivel juridicamente e estritamente necessaria ao
julgamento da lide a solucdo da matéria incidental ligada a constitucionalidade ou ndo do Decreto Executivo,
impde-se tenha prosseguimento a presente acéo de consignacéo. - Entdo, ndo existe a falta de possibilidade
juridica e nem a falta de pressuposto processual. - Isto posto, rejeitadas as preliminares, prové-se o apelo
para que tenha prosseguimento a consignatoria. Ac. de 08-04-1997 Revista dos Tribunais - Agosto de 1997 -
vol. 742 - pag. 407 EMFOR 575

EMENTA

N&o existem palavras inlteis na lei, e uma interpretacéo logico-sistemética do CTN leva-nos a concluséo de
que as palavras do § 1.0 do art. 164 do CTN de que "a consignagédo s6 pode versar sobre o crédito que o
consignante se propde a pagar" expressam a admissibilidade da via consignatoria para o caso de recusa de
recebimento do valor ofertado pelo sujeito passivo da obriga¢éo tributaria.
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