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TUTELA ANTECIPADA — SALARIO DE BENEFICIO - DIFERENCA

EMENTA

EXMO. SR. DR. JUIZ FEDERAL DA ... VARA PREVIDENCIARIA DE ... ... (qualificacéo), portador de Cédula
de Identidade/RG n° ... e o CPF/MF n° ..., residente e domiciliado na Rua ... n° ..., nesta Capital, e ...
(qualificacéo), portador de Cédula de Identidade/RG n° ... e CPF/MF n° ..., residente e domiciliado na Rua ...
n° ..., nesta Capital, por seus advogados ao final assinado, com escritério profissional na Rua ... n° ... onde
recebe intimacgdes e notificagdes, vém respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento
no artigo 282 e seguinte, c/c o art. 273 do Caodigo de Processo Civil, propor REVISAO DE BENEFICIOS
CUMULADA COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPATORIA contra o INSS, autarquia federal com
superintendéncia nesta Capital na Rua ... n° ..., através de seu representante legal, conforme as razdes de
fato e de direito que passa a expor: I- DOS FATOS Os Autores sdo aposentados pelo INSS e tiveram o
pagamento de seus beneficios iniciados dentro do espaco temporal estabelecido pelo art. 26 da Lei n°
8.870/94. Ocorre porém, que suas rendas iniciais foram calculadas, em virtude do art. 29, da Lei n°® 8.213/91,
sobre salario-de-beneficio inferior a média dos 36 Ultimos salarios-de-contribuicdo. Segundo o disposto no
art. 26, da Lei n°® 8.870/94, os autores tém direito, assegurado pela lei, de ter revisto o beneficio que recebe:
"Art. 26 - Os beneficios concedidos nos termos da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991, com data de inicio
entre 05 de abril de 1991 e 31 de dezembro de 1993, cuja renda mensal inicial tenha sido calculada sobre
salario-de-beneficio inferior a média dos 36 Ultimos salarios-de-contribuicdo, em decorréncia do disposto no
paragrafo 2° do art. 29 da referida Lei, serdo revistos a partir da competéncia de abril de 1994, mediante a
aplicacdo do percentual correspondente a diferenca entre a média mencionada neste artigo e o
salario-de-beneficio considerado para a concesséo." Portanto, como € d e facil visualizagdo, os autores sao
passiveis de serem enquadrados no caso apresentado pelo artigo mencionado, tendo seus beneficios
revisados e incorporando-se a estes a diferenca citada. Sendo vejamos: o calculo realizado sobre o
salario-de-beneficio foi inferior a média dos 36 Ultimos salarios-de-contribuicéo, e o seu beneficio foi
concedido em data de dezembro de 1992, ou seja, dentro dos limites temporais estabelecidos na lei. O que
deve ser destacado, também, é que esta revisdo deveria ter sido realizada pela prépria autarquia-ré, ja a
partir de junho de 1994, fato que até a presente data ndo ocorreu devido a negligéncia da autarquia em
questdo, ocasionando prejuizos ao direito dos autores. Cabe ressaltar que o descumprimento ao art. 26 é
patente, havendo condi¢Bes de provar o alegado somente com a elaboracéo do calculo de cada autor feito
diante dos documentos que instruem o pedido, tais como o calculo do salario de beneficio, salario de
contribuicdo e o calculo da renda mensal inicial. DO DIREITO Além do art. 26, da Lei n° 8.870/94 acima
mencionado, que se traduz , os requerentes tém direito assegurado pela lei de ter revisto o beneficio que
recebe: "Art. 26 - Os beneficios concedidos nos termos da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991, com data de
inicio entre 05 de abril de 1991 e 31 de dezembro de 1993, cuja renda mensal inicial tenha sido calculada
sobre salario-de-beneficio inferior a média dos 36 Ultimos salarios-de-contribuicao, em decorréncia do
disposto no paragrafo 2° do art. 29 da referida Lei, seréo revistos a partir da competéncia de abril de 1994,
mediante a aplicacéo do percentual correspondente a diferenca entre a média mencionada neste artigo e o
salario-de-beneficio considerado para a concesséo." A legislacéo, com relacédo aos fatos explicados, é
objetiva no sentido de possibilitar a aplicacdo de uma tutela antecipatéria, conforme consta do art. 273, do
Cadigo de Processo Civil Brasileiro, alterado pela Lei 8952 /94. Esse artigo, na realidade, constitui grande
inovacao em termos tedricos, uma vez que na pratica ja havia tal procedimento que foi apenas



adequadamente regulado. "Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente,
os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da
verossimilhanca da alegacéo e: | - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo; oull - ... §
1°... 8 2° ... § 3° A execugdo da tutela antecipada observara, no que couber, o disposto nos incisos Il e Ill do
ar



