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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA MM. .... VARA CIVEL DE .... - ESTADO DO .... Processo n° .... .... e
outra, através de sua procuradora signataria, nos autos da COBRANCA promovida em face de ...., vem
muito respeitosamente a presenca de V. Exa., para apresentar as suas CONTRA-RAZOES ao apelo
formulado pelo réu, o que faz através de suas razdes anexas, requerendo sejam as mesmas recebidas e
enviadas ao Egrégio Tribunal para apreciacdo. Nestes Termos, Pede e Espera Deferimento. ...., .... de .... de
...................... Advogado Apelante: .... Apelados: .... e .... RAZOES DO APELADO Eméritos Julgadores! Ar.
sentenga ora atacada ndo merece ser de forma alguma reformada, tendo em vista estar em perfeita
harmonia com a justica, conforme bem sera demonstrado. Insurge-se o apelante contra a integralidade dar.
decisédo, que declarou extinto o processo frente a pessoa juridica e condenou a mesma ao pagamento de
honorérios advocaticios a razdo de R$ .... (....), 0s quais, pretende o apelante, sejam elevados a mesma
proporcdo da condenacéo que lhe foi imposta de 20% sobre a condenagé&o. Igualmente, ataca a deciséo de
12 Instancia quanto a procedéncia do pedido formulado quanto a pessoa fisica emitente do cheque, objeto
do litigio, com a condenacado do pagamento em dobro da importancia, corrigido monetariamente e com
incidéncia de juros de 6% ao ano, bem como condenacéo a honorarios de 20% sobre a condenacao,
conforme citado anteriormente. Carece a apelacao do réu de qualquer fundamentacao ou razéo, tendo em
vista que primeiramente, com relacao condenacao da ora apelada em pagar R$ .... (....) ndo merece ser
modificada, uma vez que parece ter olvidado a requerida, que a mesma ocasionou a propositura do
presente feito justamente em face de sua locupletacao ilicita, frente ao ajuizamento, a época, de pedido de
faléncia contra a pessoa juridica e execugédo de cheque da pessoa fisica, diretor da empresa, emitido para
pagar a di vida originaria do pedido de faléncia, ou seja, cobranca dupla, indevida, referente a mesmo
débito, conforme restou evidenciado plenamente no presente feito. Ademais, € imperioso rememorar o fato
de que, os profissionais que representam a ré, ja receberam honorarios advocaticios quando do pagamento
da referida acéo de execucao, bem como, quando da elisdo da faléncia, sendo absolutamente inverossimil
pretender agora, também, a percepcéo de honorarios advocaticios a mesma razao dos procuradores da
autora, que, repita-se, somente necessitou valer-se do Judiciario, justamente tendo em vista o
comportamento malicioso da ré, que cobrou a mesma divida do devedor principal e de seu garante, figura a
gual se equipara ao socio da pessoa juridica que emite cheque para a liquidacéo de encargos, recebendo
assim de ambos, conforme exposto na r. decisdo. Em sendo assim, ndo ha que se pretender modificacdo no
concernente aos honorarios advocaticios impostos a autora, frente a extingao do feito relativamente a
pessoa juridica, aos quais, a autora sequer se op6s. De outra sorte, a condenacéo da ré ao pagamento da
importancia lancada no cheque em dobro, a pessoa fisica emitente, nada mais € do que a mais pura
aplicacdo da justica, eis que, restou evidenciado nos autos o "enriquecimento injusto da ré". Além da prova
documental acostada, embasando as alegac¢8es contidas na inicial, houve a producéo de prova documental,
de depoimento pessoal, onde claramente segundo a r. deciséo ora atacada, o representante legal da ré
"procurou minimizar a conduta de sua empresa, transferindo a advogada que anteriormente patrocinara
seus interesses a responsabilidade de execucéo do cheque, ao afirmar que "o valor do cheque recebido
apos a elisdo do pedido de faléncia foi entendido correto pela advogada ... razéo pela qual NAO OCORREU
COMPENSACAO de seu pagamento com os valores referentes aos titulos cobrados no processo falimentar.
(grifo nosso) Desta maneira, conforme bem afirm ado pela douta decisdo, o conteddo do referido



depoimento, somente veio a confirmar que o cheque subscrito pelo ora apelado ...., efetivamente, foi emitido
para liquidar parte da divida representada pelas duplicatas de emisséo da pessoa juridica ...., cujas

cambiais foram quitadas com os acréscimos legais no processo de faléncia. Igualmente, afirma-se que é
"inegéavel que parcela da divida correspondente a correcdo monetaria e juros de mora foi cobrada
duplamente pela ré, que se opds frontalmente ao pedido de compensacao formulado pela .... no processo de
faléncia," confo



