EMFOR - CIVEL

PETICAO (MOD) ADMINISTRATIVO
INDENIZA(;AO POR ATO ILICITO

PREFEITURA MUNICIPAL — PRESTACAO DE SERVICOS - EDITAL DE PRECOS -
PARCELAMENTO - UFIR - AUSENCIA DE CORRECAO - DIFERENCAS - COBRANCA

EMENTA

EXCELENTISSIMA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA VARA CIVEL DA COMARCA DE ... - ESTADO DO ...
AUTOS N.° ... ..., devidamente qualificada nos autos em epigrafe - A¢do Ordinéria de Cobranca proposta
contra 0 MUNICIPIO DE ... -, por intermédio de seu procurador abaixo assinado, vem com o devido respeito
e acatamento diante de V. Exa., tendo em vista a determinacao exarada no Termo de Audiéncia de Instrucédo
e Julgamento de fls. ..., oferecer M EM O R | A | S passando a expender, para tanto, as seguintes razdes de
fato e de direito: 1. A Autora ajuizou a presente acao sustentando ter firmado com o Requerido dois
contratos de prestagéo de servicos - o primeiro em .../.../... e 0 segundo em .../.../... - para a restauracéo e
adaptacado do aquartelamento do Ministério do Exército (Fase 1), localizado nesta Comarca,
compreendendo: a) o "Pavilhdo Rancho"; b) o Lote IV, o qual comportava o pavilhdo da enfermaria; e, ¢) o
fornecimento dos projetos de instalacdes elétricas, hidraulicas, sanitarias, telefonicas, de prevencgédo de
incéndio, de estruturas, de instalacBes especiais, de materiais e méo-de-obra, conforme projetos
arquitetonicos e especificacdes, as quais fazem parte do Edital de Tomada de Precos n.° ... e da Carta
Convite n.° ... 2. Posteriormente, em sede de emenda a inicial, requereu a inclusdo, como objeto da lide, de
um terceiro contrato de prestacdo de servigos - firmado em .../.../... - 0 qual compreendia a restauracéo e
adaptacao do Lote V, do aquartelamento do Ministério do Exército (Fase Il), sediado nesta Comarca,
mediante a construcéo do ... 3. O pagamento dos valores avencados, nos termos narrados na peca
inaugural, consistiu num adiantamento de 10% (dez por cento) da importancia total de cada um dos trés
contratos, no ato da assinatura dos instrumentos, sendo que o remanescente deveria ser quitado em
parcelas mensais, mediante a medi¢éo das etapas concluidas, segundo o cronograma fisico-financeiro
apresentado. 4. Refer idas parcelas, ainda segundo relatado pela Autora, de acordo com previsdo contratual
(Clausula n.° ...), sofreria corre¢c@o monetaria "mensalmente pelo V.R.M. - Valor de Referéncia Municipal”, o
qual, por sua vez, seria corrigido pelo BTN, ou novo indexador instituido pelo Governo Federal (art. 9°,
paragrafo Unico, da Lei Municipal n.° 496/89), de forma a preservar o equilibrio econémico-financeiro entre
as partes. E, o indexador oficial a época da celebragdo dos contratos sub judice, consistia na UFIR. 5. O
Requerido, olvidando os comandos legal e contratual acima indicados, realizou todos os pagamentos sem a
aplicacéo da UFIR como fator do reajuste do V.R.M., além de imputa-los no principal e ndo nos acessorios.
Este procedimento ilicito - corrigindo o valor dos contratos em montantes inferiores aos decorrentes dos
indices oficiais - ocasionou, numa época de constante desvalorizacdo da moeda pelas altas taxas
inflacionarias, sérios prejuizos financeiros a Autora. 6. Esta, ante a negativa do Requerido em realizar tais
pagamentos complementares, viu-se obrigada a invocar a tutela jurisdicional, com vistas a obter a
condenacédo do Municipio no valor principal, representado pela diferenca das parcelas efetivamente pagas,
calculadas com base no V.R.M. de Castro, e as devidas, calculadas pela variacdo das UFIR. 7. Em sua
contestacdo o Requerido argiiu a preliminar de caréncia da ac¢éo, rejeitada pelo r. despacho saneador, o
gual néo foi objeto de qualquer recurso neste ponto. No mérito, alegou em sintese que: a) a Autora ndo havia
cumprido as suas obrigacfes contratualmente assumidas, pois ndo concluira a obra; b) esta também
concedeu quitacao as notas de empenho emitidas pelo Requerido, sem qualquer impugnacao quanto a
correcdo monetaria, acarretando na extin¢gao da obrigagéo; c¢) o indice de corre¢édo contratado residiu no
V.R.M., o qual encontrava-se vinculado ao BTN, raz@o pela qual o Municipio ndo estava obrigado a aplicar a
UFIR nos pagamentos; e d) a lei instituidora da UFIR, destinou-a & atualiza¢cdo monetaria de tributos,



vedando a utilizagdo da mesma para outras finalidades. 8. Pois bem. Postos os argumentos expendidos
pelas partes, cabe verificar quais as provas por cada uma produzidas com o escopo de demonstra-los. 9. Do
lado da Autora, além dos documentos anexados a inicial, a mesma teve realizada a prova técnica (conforme

laudo de fls. ...), a qual langou as seguintes conclusdes: a) o indice legal que deveria ter sido aplicado a titulo
de correcdo monetéaria no periodo contratado entre as partes



