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RESUMO

... recorre da r. sentenga que, tendo decretado, a seu pedido, a interdicdo de sua avé paterna, F.R.A., deixou
de nomea-lo curador da interditanda, preferindo um terceiro para o encargo. - Alega que, ao contrario do que
entenderam os Srs. Promotor de Justica e Juiz sentenciante, ndo pretende levar a apelada para a cidade de
Sao Paulo. Diz, também, que ele (apelante) e seu irmao sédo os Unicos parentes consangiineos da
interditanda, pelo que nado se justifica seu afastamento da CURATELA requerida. Invoca as regras do art.
454, 88 1° a 3°, do Cddigo Civil. - Pede a reforma da sentenga, na parte que nomeia curador o Sr. M.ALL., a
fim de que a nomeacéo recaia na sua pessoa, como requerido na inicial. - Sem raz&o o apelante. - Pelo que
consta da inicial, sua intengédo seria cuidar pessoalmente da avo, levando-a para sua companhia e dos
demais parentes que, como ele, residem em S&o Paulo. - Essa mesma intencéo parece persistir nas razées
recursais, ndo obstante afirmacdo expressa em contrario, na medida em que o apelante questiona se "o
asilo em que se encontra a avl F.R.A., abrigo coletivo, ser-lhe-ia mais confortavel, mais comodo, mais
apropriado, mais seguro que o seio da familia, a vigilia permanente dos netos, noras e amigos". - E nem
poderia ser de outra forma, pois ndo atenderia aos interesses da interditanda - uma ancia, de mais de 90
anos - a CURATELA exercida a distancia, como teria passado a pretender o apelado, em audiéncia, g uando
fez registrar seu desinteresse "em retirar a interditanda do local em que se encontra". De fato, a vida e os
interesses de uma pessoa de idade tdo avancada precisa ser regida de perto, dia a dia. - De outro lado,
eventual mudanca da interditanda do interior de Minas para a Cidade de Sao Paulo ser-lhe-ia muito
agressiva e, dificil, sua adaptagdo, mesmo porque nao é essa sua vontade. Com efeito, "no momento de
lucidez, quando de seu interrogat6rio, (a interditanda) fez muita questéo de frisar ao Juiz, "(...) que jamais
desejaria mudar-se desta cidade e aqui deseja passar seus Ultimos dias". - Destarte, ndo tem o apelante
condigdes para o exercicio da CURATELA, eis que tanto o exercicio do encargo a distancia como a mudanca
da residéncia da interditanda para sédo Paulo mostram-se inconvenientes aos interesses dessa. - E, como ja
ressaltado nos autos, os interesses da interditanda prevalecem sobre a ordem prevista no art. 454, § 1° a 47
do CC, ordem essa que nao tem carater absoluto. - Penso que ditos interesses estdo resguardados com a
correta atribuicdo da CURATELA ao Sr. Presidente da Instituicdo onde se encontra internada a
CURATELADA, sendo certo que a idoneidade moral do curador ndo foi posta em davida e o so fato de ndo
ser ele o0 autor da acao ndo o desautoriza para o encargo. - Aplicam-se a hipétese; "A preferéncia para
promover interdicdo ndo impede que haja alteracdo na ordem enumerada em lei, se ocorrer qualquer motivo
que desaconselhe o exercicio do munus por aquele a quem, normalmente, caberia o direito de invocar a
tutela judicial" (RTJE, 114/186). "A nomeacao de curador provisorio, nos autos da interdicdo, pode recair
sobre pessoa estranha, em detrimento do parente préximo, desde que presente motivo que legitime a
medida. - Portanto, se o Unico parente da interditanda ndo detém condicdes para exercer a CURATELA, a
nomeacao pode, e deve, recair sobre pessoa estranha, ndo se podend o falar em ofensa ao disposto no art.
1.177 do Cadigo de Processo Civil". (JM-152/177). - Pelo exposto, nego provimento ao apelo. Ac. de
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EMENTA
A nomeacdo de curador provisorio, nos autos da interdicdo, pode recair sobre pessoa estranha, em
detrimento do parente préximo, desde que presente motivo que legitime a medida. - Portanto, se o Unico



parente da interditanda ndo detém condicfes para exercer a CURATELA, a nomeacéo pode, e deve, recair
sobre pessoa estranha, ndo se podendo falar em ofensa ao disposto no art. 1.177 do Cédigo de Processo
Civil.(Ementa trecho do acdrd&o)



