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Recurso Apelacéo Civel 7446/01

ACAO DE INDENIZACAO — DELEGADO DE POLICIA - PUNICAO DISCIPLINAR - ANULACAO -
MANDADO DE SEGURANCA - DANO MORAL

EMENTA

ACORDAO: Direito Administrativo e civil. A¢io de indenizacdo. Delegado de Policia que respondeu a
processo disciplinar sendo punido. Puni¢é@o que foi anulada na acdo de mandado de seguranca pelo fato de
a comissao disciplinar ter sido integrada por servidores hierarquicamente abaixo do indiciado. Ciéncia da
punicéo aos integrantes da corporacgéo e a terceiros pelo fato de ter sido publicada no érgéo oficial.
Cabimento da indenizacao fundada no dano moral dada a negligéncia dos prepostos do Estado, que
inobservaram a lei. Responsabilidade civil objetiva. Comprovado o fato e o nexo causal imp8e-se o dever de
indenizar (cf. art. 37, § 6° da Constituicdo da Republica). Patente a ofensa pela prisdo em flagrante efetivada.
Provimento do apelo. Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacao Civel n°7446/01, em que é
Apelante Carlos Heitor Sanches e Apelado Estado do Rio de Janeiro, Acordam os Desembargadores que
compdem a Egrégia Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Desembargador Relator, para
condenar o apelado no pagamento de uma indenizag&o, fundada no dano moral, equivalente a 100 (cem)
salarios minimos, convertidos em reais e corrigidos pelo INPC. Fica, ainda, condenado o apelado no
pagamento dos honorarios de advogado, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagédo. O
apelante, delegado de policia, respondeu a processo administrativo no qual figurou como indiciado. O
processo administrativo foi anulado pela ndo observéancia da hierarquia e, alegando negligéncia dos
prepostos do Estado, propds esta a¢édo de responsabilidade civil objetivando indeniza¢éo fundada no dano
moral. Ressalte-se que a nulidade do procedimento administrativo foi reconhecida nos autos da acdo de
mandado de seguranc¢a, com base no descumprimento do devido processo legal. O apelante menciona a
injustica da punicao sofrida e sua veiculag o ndo s6 na corporacao, como a terceiros, expondo sua figura
de autoridade policial. Por sua vez o Estado do Rio de Janeiro alega na contestagdo que nédo ocorreu ofensa
a honra subijetiva do servidor. Adita, que a Administracdo Publica tem o dever de averiguar os indicios de
irregularidade. A sentenca de f. 192/195 julgou improcedente o pedido, sob o fundamento de que néo
vislumbrava angustia, sofrimento, nem desgaste causado, além da normalidade, pelo descumprimento da
norma do art. 25, do Decreto Lei n® 218/75, fundamento do acérdéo proferido nos autos da acéo de
mandado de seguranca, que anulou a pena administrativa. Na sentenca, a ilustre julgadora, afirmou que o
processo administrativo ndo foi tornado publico ndo ocorrendo assim a exposi¢do da honra da parte autora a
sociedade. N&o considerando, portanto, os termos da promocdao f. 188/190, no sentido da procedéncia do
pedido e na fixacdo do quantum indenizatério na quantia correspondente a 50 (cinquiienta) salarios minimos
e incidentes os juros moratérios a partir da citagdo, na forma dos art.1062, do CC/16 e 219 caput e 293 do
C.P.C. No seu apelo o autor repisa 0os argumentos constante da inicial, alegando em sintese que: é direito do
cidadao e, principalmente do servidor publico no seu ambito de trabalho, ser investigado e apenado com
absoluto respeito ao devido processo legal; o procedimento a que ficou submetido o levou a quebra no
comportamento psicolégico, trazendo-lhe aflicbes, angustia e desequilibrio em seu bem estar pois foi
investigado por detetives que integravam a comissao; a sentenga contém erro ao dizer que o procedimento
nao foi levado ao conhecimento da sociedade, pois ndo s6 conheceram dele as pessoas que conviviam com
0 apelante, como a sociedade no seu todo, dada a publicidade constante do 6rgéo oficial; a figura do
delegado de policia ndo pode ser afetada sem fundadas razées e de forma licita, sob pena de perder ele a



necesséria aura de respeito que deve ter para defender a sociedade. Resposta do Estado a f. 205/212
prestigiando o julgado, ressaltando nao ter ficado demonstrada a ofensa a honra objetiva do autor e,
também, a divulgacéo dessa ofensa. Finalizando, o apelado menciona que é dever da Publica Administracao
apurar indicios de irregularidades praticas por seus agentes, dai amparado do ato do Poder Publico, ausente
a comprovacao do dano alegado. Parecer do Procurador de Justica a f. 221/226 opinando pelo
desprovimento do recurso. VOTO Assiste raz&o ao apelante, pois respondeu a um processo administrativo
cuja



