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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ....2 Vara DA COMARCA DE .... .... , ja qualificado nos autos acima
epigrafados, comparece respeitosamente perante Vossa Exceléncia para ajuizar a presente ACAO
DECLARATORIA, que devera seguir o rito ordinario, pedindo a citagcéo de ..., pelos fundamentos e para os
fins adiante expostos. | - O LITIGIO 1. .... ajuizou medida cautelar de sustac¢io de protesto preparatéria da
presente a¢do - que foi distribuida a esse respeitavel .... juiz de direito. A liminar foi concedida e cumprida no
mesmo dia. 2. Agora e respeitando o prazo legal, vem propor a acdo principal. Embora os dados principais
do litigio encontrem-se na inicial da cautelar, a autora reitera os termos daquela, trazendo ao r. Juizo todos
os argumentos pelos quais entende indevido o protesto. Il - OS FATOS RELEVANTES 3. A Autora é
sociedade civil constituida para fim especifico de prestar servicos médicos e hospitalares. Recentemente,
entabulou contrato verbal com a Ré visando a aquisi¢cao de produtos por ela comercializados. Todavia e
posteriormente, a Ré deixou de cumprir o anteriormente pactuado, exigindo valores excessivos como preco.
A Autora, entdo, entrou em contato com a Ré. Essa dispds-se a rever o montante pretendido. As partes
passaram a renegociar as condi¢cfes e valores para pagamento. Ocorre que, para surpresa da Autora, a Ré
emitiu duplicatas e remeteu-as aos Oficios de Protestos da cidade de .... Consultando os Cartérios, a Autora
pode verificar que se tratava de Titulos emitidos pela Ré, que supostamente de destinariam a cobrar o valor
por ela pretendido antes de se iniciarem as negociacdes. A Autora chegou a reputar que a remessa dos
titulos a protesto, na pendéncia das negociacdes, deva-se um descompasso operacional de prepostos da
Ré. Entretanto, fato semelhante ndo pode ter o conddo de impor a Autora os danos correspondentes. Il - A
INEXIGIBILIDADE DO TiTULO 5. A Autora desconhece a ex isténcia de causa para os titulos. O neg6cio
respectivo a compra e venda realizada entre as partes ndo autoriza a cobranca nos moldes propostos pela
Ré. A Autora somente pode imaginar que os titulos foram emitidos pela Ré em beneficio préprio e em
conflito de interesse com a relagéo juridica que unia as partes. 6. Como se sabe, a duplicata é titulo causal,
cuja emisséo depende da existéncia de contrato entre as partes (Lei n°® 5.474/68, arts. 1°, 2° e 20°). A
duplicata sempre se relaciona com a fatura. Essa, por sua vez, reflete a ocorréncia de uma compra e venda
ou prestacao de servicos, vinculando-se ao negdécio subjacente que lhe deu origem. 6.1. Como afirma
WALDOMIRO BULGARELLLI, “... os titulos causais, que chegaram a ter negado seu carater de titulos de
crédito, correspondem a um negdcio determinado. Assim, na declaracao cartular havera referéncia ao
negacio fundamental que Ihe deu a causa, e as excec¢des decorrentes passam a ser cartulares. Nesta linha,
por exemplo, a duplicata de mercadorias (regulada atualmente pela Lei 6.458/77) é um titulo causal,
devendo corresponder necessariamente a entrega pelo vendedor ao comprador. Na falta de entrega da
mercadoria ou outro vicio do negécio fundamental, o sacado (comprador) podera op6-los ao sacador
(vendedor) como excecéao causal." (Titulos de Crédito, Atlas, 1985, p. 51). WALDEMAR FERREIRA, embora
a propoésito da legislacéo anterior, esclarecia que duplicata "... sem embargo de seu formalismo, tem que ser,
necessariamente, a expressao dum contrato de compra e venda mercantil; e € esse o seu caracteristico
fundamental" (Tratado de Direito Comercial, Saraiva, 1963, vol. 10, p. 204). 6.2. As condi¢des de negdcio
fundamental e de sua execucgéo pelas partes comunicam-se ao titulo de crédito - quando se trata de titulo
causal. Concessa venia, a conduta da Ré concretizou grave violagao dos principios do Direito cambial. N&o
se aperfeicoou negocio juridico valido entre as partes a amparar a em issao das duplicatas. Nem seria



demais considerar a inexisténcia das duplicatas, por desatender ao rigor formal imposto pela Lei 5.474/68:

"A conseqiiéncia mais direta dessa idéia causal seria a de que a duplicata emitida sem corresponder a um
contrato de compra e vender, ndo seria duplicata; alias, € afirmativa expressa de WALDEMAR FERREIRA de
gue duplicata simulada ndo é duplicata; e ndo é precisamente porque é simulada. (Waldemar Ferreira, op.
cit, n°2.181, p. 192)." (BULGARELLI, WALDIRIO. Titulos de Crédito. 42 ed. at. , Atlas, S&o Paulo, 1995, p.
342). Ou seja, a falta de existéncia de negdcio j



